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Clovéce, pro¢ jsi mne opustil?

Clovéce, proc jsi nas opustil?

ptaji se haje a hvozdy, feky a luciny,
hory a oceény,

studanky a jezera.

Clovéce, proc jsi nas opustil?

ptaji se ti, co se teprve narodi.

A proc jsi opustil sdm sebe?

pta se btih.

Komu a zac jsi zaprodal svou
nesmrtelnou dusi?

Ale kdo jesteé slysi?

Kdo jeste vidi?

Kdo jesteé vi, Ze apokalypsa
propuka nendpadné,
vitéznym kiepcenim

na svych vlastnich hrobech?
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UvoD

Tato utld kniZka prisla na svét proto, Ze cturt stoleti, které uply-
nulo od sametové revoluce, zbavilo vzpominky vétsiny ticastnikii
osobni konkrétnosti. Barevnost emoci onéch dnii se jiz témer vy-
tratila. To je chvile, kdy scénu ovlddly oficiozni historiografie
a legendy. NemiiZe tomu byt jinak. Presto je dobré se tomuto osu-
du vzpouzet — a 25. vyroci je vdécnd prileZitost.

Sametovd revoluce prerozdélila sudbu jednotlivcii i celych
skupin. Z privilegovanych udélala vydédeénce a z nékterych vy-
branych pdriti udeélala mocensky a majetkové vyvolené. Na ne-
mnohé se usmdlo i stésti. To vSak nebyl diivod k vyddni této knizZky,
nebo alespori ne ten hlavni. Vzpominat, opakovat si pitvodni
zdmery je diilezité pro porozumeéni budoucnosti, své zemi i sobé
samému.

Praha, tinor 2014




ZAHADNY
LISTOPAD
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Udalosti tfi tydnti po 17. listopadu 1989 predstavovaly osudovy
zlom v déjinach Cechti a Slovaki. Cast vzrusenych diskusi o po-
vaze sametové revoluce tvoii i hledani odpovédi na otazku, jak
doslo k vyméné mocenskych elit, ¢i kdo vlastné ony zmény
zpusobil. Neni to pouze teoreticka otdazka. Do diskuse jsou za-
michéany i emotivni spory o zasluhy, podle nichz se, alespor na
prvni pohled, rozdéluji odmény.

V Cesku i na Slovensku lze dnes zachytit &ty¥i hlavni poku-
sy interpretovat onen historicky zlom pred ctvrt stoletim.
Ty lze pracovné nazvat:

e Hrdinska legenda

e Spiklenecka teorie

e Antropologické pricina
e Geopoliticky zlom

Hrdinska legenda

Tato interpretace sametové revoluce vypravi, Ze statecni stu-
denti, vedeni hrstkou disidentti, dobyli barikadu, kterou hajili
krvela¢ni diistojnici StB a kariéristi z KSC. A okupacni Sovétska
armada. Hrdinska legenda se t&si velké oblibé zvlasté v Ceské
televizi, a to hned z nékolika divodi. Pfedevsim legitimizuje

vyjimecné postaveni nové mocenské elity v polistopadové
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spolecnosti, a to v celé jeji $ifi: od ¢asti téch disidentt, ktefi se
pred ctvrt stoletim dostali k moci, pres vitéze privatizacni a res-
titu¢ni revoluce az po vefejnopravni redaktory.

Zaroven hrdinska legenda sdéluje vétsi ¢asti vefejnosti, Ze
jeji méné vyhodné spolecCenské postaveni je ddno malymi z&-
obliby hrdinskych mytt je pfitazliva akénost filmovych zabért
z nejriznéjsich zasaht predlistopadové policie proti manifes-
tantam ¢i disidentim. Bezvyznamna neni ani skutecnost, Ze
cela fada lidi, a to nejen novinard, mé disidenty v oblibé — sa-
moziejmé az poté, kdy zvitézili.

Studenti sehrali béhem sametové revoluce velmi vyznam-
nou roli. Obecné vzato, studentsky buficsky potencidl vyrtsta
z faktu, Ze jde o socidlni skupinu lidi s vyhranénym svétovym
nézorem a zaroven svobodnych v tom smyslu, Ze jsou nezavisli —
ve srovnani s ndmezdnimi pracujicimi maji mnohem méné
odpovédnosti za své blizké i za sebe sama, jsou vSak povétsiné
socialné zajisténi. Znaji mnoho odpovédji, ale malo otazek. Z dét-
stvi si nesou pohéadkovy cit pro spravedlnost a zaroveii jsou,
diky svym nevelikym Zivotnim zkuSenostem, pomérné snadno
manipulovatelni. Lest Zivota i d&jin je v tom, Ze opravdové revo-
lu¢ni funkce ceka na studenty az den poté, kdy prevezmou
spolecenskou odpovédnost — tedy az prestanou byt studenty.
Skutecné revoluce totiZ predevsim stavéji, ne pouze bouraji.

Ti, kdo se domnivaji, Ze studenti v ony listopadové dny roku
1989 urcili osud zemé, nevidi, Ze studenti mohou v politice
néco rozhodnout jen tehdy, kdyZ uzZ ostatni vSe prichystali.
Jestlize tomu tak neni, ¢eka je osud studentskych boufi 60. let ve
Francii, nebo 80. let v jihokorejském Kwangju a ¢cinském Pekin-
gu. Nebo také poznéni, Ze ani dlouhodob4 stdvka studentti Ci
hercti v fadé zemi fungovani statu zdsadnim zptisobem neohro-
zuje. Tak tomu bylo napftiklad pfi protivalecnych demonstra-
cich roku 1970, kdy po stfelbé do manifestujicich ¢tyti posluchaci
z Kentské statni univerzity v americkém Ohiu zemfeli. Tyto
skutec¢nosti nikterak nesniZuji osobni state¢nost studentskych
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bufict, jen varuji, Ze ne vZdy je politickd moc pripravena vzdat

se manifestanttim.

Hrdinska legenda vidi v ¢innosti Obcanského féra (OF),
Verejnosti proti nasili (VPN) a studentti origindlni tvofivost.
Urcité tam jist4 originalni iniciativa byla a mnozi z aktivnich
ucastnikd, zvlasté v prvnich dnech, si zaslouzi velké uznéni.
Neni spravné zpochybrovat odvahu disidentti. Ani tehdy, ani
v 19. stoleti, ani dnes. Rada z nich vykazovala a vykazuje nad-
primérny charakter ve smyslu vérnosti néjakym principtim,
odhodléni riskovat sviij Zivot — a €asto i osud svych blizkych.
Byvaji mezi nimi i lidé inteligentni, ktefi si dokdZou predstavit
dusledky svého jednani, a presto jdou jako Jan Hus na hranici
se vztyCenou hlavou. JenZe osobni hrdinstvi nebylo v ony listo-
padové dny 1989 nejdilezitéjsim zdkladem tspéchu opozice.
Mnohé mtiZe napovédét byt i stru¢na chronologie stfedoevrop-
skych udalosti v roce 1989, které predchazely zdniku samot-
ného Sovétského svazu roku 1991:

e VPolsku zacalo jednani u kulatého stolu mezi vladou a opo-
zici v inoru 1989, triumféalni vitézstvi Solidarity ve volbach
se odehralo v ¢ervnu a Tadeusz Mazowiecki se stal nekomu-
nistickym premiérem v srpnu téhoz roku. Tedy pomérné
dlouho pred 17. listopadem.

e Madarsko-rakouska hranice byla pro volny pohyb lidi ote-
viena v srpnu a prozatimni prezident Matyés Sziir6s vyhlasil
Treti Madarskou republiku 23. fijna.

e Todor Zivkov odstoupil z funkce generélniho tajemnika Bul-
harské komunistické strany 10. listopadu, tedy tyden pred
zacatkem sametové revoluce.

e Neues forum vzniklo v Némecké demokratické republice
10. z&fi 1989, Obcanské forum a Verejnost proti nasili az
19. listopadu. Berlinska zed padla 9. listopadu, tedy také
priblizné tyden pfed 17. listopadem 1989.

e Po sametové revoluci pfrisla v tehdejsi vychodni Evropé jen
jedna zména — mésic po jejim zacatku byl svrZzen a pak po-
praven rumunsky prezident Nicolae Ceausescu.
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Kdysi se hovotrilo o tom, Ze odchod vojakti Spojenych stata
z vietnamského bojisté povede k padu spojencti Zapadu v celé
Indociné. Takto se objevila teorie domina. V Indoc¢iné se tato
teorie nenaplnila. Na své skutecné dny slavy si musela pockat
do roku 1989 ve vychodni Evropé. Ceskoslovensko je oviem
v tomto seznamu padajicich kostek az pfedposledni.

Také boj na barikddach vypadal trochu jinak. Ona pomyslna
barikdda mezi disentem a oficidlni moci byla ve skutecnosti
rozebirana z obou stran, a to fadu mésicti pred 17.listopadem
1989. Mezi Cleny komunistické strany, a to jak v tovarnach, na
uradech, tak i ve Statni bezpecnosti ¢i aparatu KSC, jiz dlouho
pred sametovou revoluci prevladala beznadéj a touha po zméné.
Pozadavek zmény vyjadiovala vétSina komunisti v soukromych
rozhovorech nebo ve vyzkumech vefejného minéni — tedy malo
konkrétné, neorganizované, nepoliticky. Av§ak organizovanost
je vychozim predpokladem promyslené akce. Nespokojeni ko-
munisté zmény aktivné nepripravovali, a tak iniciativu v krizi
prevzala opozice.

Také €ast hrdinské legendy, ktera pojednava o odsunu so-
vétskych vojaki z Ceskoslovenska, je problematicka. Pied-
stava, Ze nékolik navstévnikd, at jiz zpévakd, poslanct ¢i jinych
dobrovolnikt, zabranilo zdsahu proti sametové revoluci, pred-
poklada, Ze sovétsti vojensti velitelé méli pokyn zasdhnout,
a presto neposlechli. JenZe dtivody, proc¢ se velmoci neuchyluji
k vojenskému zdsahu, nebyvaji spojeny s diskusi s takzvanymi
protivniky. Zahrani¢ni aktivity, a to i vojenské, jsou u velmoci
z4avislé na predstavach o vlastnim prospéchu; jsou ditétem
toho, co Walter Lippmann nazval , osviceny egoismus*“. Mohl
by néjaky zpévék ¢i poslanec piesvédcit vojaky z USA, aby ode-
8li z Némecka nebo Afghédnistanu? Velmoci se mohou rozhodo-
vat Spatné nebo dobfte, vZdy tak ale ¢ini na zdkladé vyhodnoceni
svych zajmi.

Hrdinskou legendu o sametové revoluci dotvéreji exhibi-
cionisté a zbabélci. Média, zvlasté ta vefejnopravni, nevyne-
chaji jedinou pfileZitost k tomu, aby rozhovor o minulosti
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okorenila vzpominkami, v nichz je jakykoliv pracovni spor, ka-
riérni konflikt ¢i srdZka s byrokraty vydavan za projev progra-
mového odboje proti byvalému rezimu. Mnozi konjunkturalisté
uZ pred mnoha lety vycitili, Ze takto se nejsndze dostanou na
obrazovky Ceské televize, a chopili se prileZitosti stat se hrdiny
nasi doby.

Spiklenecka teorie

Jinou Ctvrt stoleti péstovanou iluzi je spiklenecka teorie, pfed-
stava o dohodé starych struktur s novymi vladci o pokojném
pfedani moci vymeénou za beztrestnost a majetky. Hledaji se
tajemni hybatelé déjin, ktefi dokdZou moc nejen dévat, ale i brat.
Patré se v seznamech spolupracovniki Statni bezpec¢nosti, ale
i pomoci barvitych analyz nejriiznéjsich schtizek mocnych
a bezmocnych. Opét chybi schopnost §ir§iho pohledu: v Praze
se udalo v zdsadé pouze to, co se odehralo i v jinych evropskych
socialistickych zemich.

U pocatku formovani a Sifeni povésti o tom, Ze sametova
revoluce byla zdludné spolceni zpravodajskych sluZeb, sta-
la parlamentni VySetfovaci komise pro objasnéni udalosti
17. listopadu 1989. Jeji zavéry zapadly do zaprasenych archiv-
nich regéla dfive, neZ se s nimi vefejnost zevrubné seznamila.
Duch této komise preziva v mysleni nékterych byvalych disiden-
tti, ktefi byli po listopadu 1989 méné tspésni. Zije ale i v mysli
té Casti vefejnosti, kterd miluje tajuplno. A pak jsou tu ti, ktefi
predstiraji, Ze studuji StB jako historickou instituci, ale ticelové
ji démonizuji s cilem upevnit moc novych elit. Spiklenecké
teorie navic Zivi nejriznéjsi novinaisti kadrovéci a badatelsti
inkvizitofi, ktefi si dodate¢né vyrdbéji zasluhy statecnym bo-
jem proti poraZenym.

Velka sila konspira¢nich teorii je v tom, Ze jsou ,,samoprti-
kazné“: jestlize chybi fakta potvrzujici spiknuti, je tomu tak
proto, Ze konspiratofi ona fakta ukryli. Dalsi fiktivni diikaz
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pochazi ze smichani véci dvojiho druhu: kazdy ¢lovék v politi-
ce, ktery se setkal s néjakou zpravodajskou sluzbou, je zpravidla
vydavan za nesvépravného jedince, ktery je touto sluzbou stale
a ve viem fizen.

Jsou zemé, kde se predstavy o revoluci jako tajném spiknuti
t&3i jeste vétsi prizni nez v Cesku a na Slovensku. Snad nejli-
bivéjsi konspiracni teorie pochdazi z Ruska. Ta vypravi, Ze Jurij
Andropoyv, dlouholety §éf KGB, ve funkci generalniho tajemnika
komunistické strany podepsal plan Golgota. Onen projekt pry
predpokladal, Ze cesta k oZiveni socialismu a obnoveni divéry
v néj v Sovétském svazu vede pres svrZzeni tehdy existujiciho
spolecensko-politického usporddani a zavedeni velmi divoké-
ho kapitalismu.

Vysledky Jelcinovy vlady a pohled na Zivotopisy nékterych
soucasnych predstavitelti Ruska slouZzi jako diikaz existence
tohoto planu. JenZe politickou kariéru Vladimira Putina ne-
nastartoval Andropov, ale petrohradsky liberalni primétor Ana-
tolij Sobcak. Silovici, kteti jsou dnes na vrcholu ruské politiky,
hledaji cesty ke stabilizaci kapitalistického Ruska, ne k vyvozu
socialistické revoluce. Receno jinak, vysoky pocet piedstavitel
byvalych silovych sektorti v ruské statni spravé byl dan potfebou
zklidnit ni¢ivé boure v zemi. Jakmile prevaZzi potfeba socidlniho
rozvoje, musi nastoupit kddry jiného typu a z jiné generace.
Nestane-li se tak, bude ohroZena i stabilizace.

Statni bezpecnost nebyla v 80. letech instituci, ktera pro-
vadéla samostatnou politiku. Jeji zakladni funkci bylo do-
davat informace vedeni KSC; to rozhodovalo. Takovyto typ
zpravodajskych sluzeb umi i operace taktického razu, jako je
ovliviiovani manifestaci opozice, pfiprava konspirac¢nich byt
v okoli pravodu, obstarani zdénlivé mrtvého studenta i za-
jisténi medidlniho pokryti. Strategické operace, které maji his-
toricky dopad, jsou ovS§em néco jiného. VyZaduji mimofadnou
tvofivost, skupinu velmi disciplinovanych hrac¢a a schopnost
kontinudalniho fizeni v situaci, kdy se domaci hii§té zméni na
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cizi hraci plochu. Urc¢ité nékteti §éfové zpravodajskych sluzeb
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o takovych operacich sni. Jsou to v3ak sny hollywoodského
scendristy.

Kdyz se v listopadovych a prosincovych dnech roku 1989
valily pfes Ceskoslovensko dgjiny, urcité u toho bylo i mnoho
domacich a zahrani¢nich agentt. PrestoZe ve zpravodajskych
politice, zddn4 z nich neméla tehdy silu prabéh udalosti za-
sadné ovlivnit.

Ma-li krize socialni, nejen politicky charakter, zpravodajské
sluzby ji nedokazou zabranit. Zpravodajské sluzby netvofi so-
cidlni déjiny. Mohou se pouze pfipojit na nékterou stranu kon-
fliktu, pficemz povétsiné pracuji pro obé€ strany... Navic ani
nejdokonalejsi zpravodajské sluzby nedokéZou napravit §patnd
rozhodnuti statnikd. Ti pak v krizi aZ pfili$ ¢asto — stejné jako
vojensti velitelé ve vélce — podlehnou chaosu, ¢imzZ tuto krizi
jesté prohloubi.

Tvrdit, Ze se bddanim ve zbytcich archivii StB objasni po-
vaha minulého rezimu, je nesmysl. Ti, kdo této iluzi podlehli,
zpravidla nehledaji pravdu, ale zdminku k pomsté. ,Policejni
déjepisectvi“ miiZze slouZzit pouze jako pomocné véda histo-
rickd, doplnék seri6zniho badéni. Skute¢ny védec musi hledat
komplexni vysvétleni. Historik bez empatie, schopnosti procitit
povahu doby, kterou zkoum4, védcem neni. Studium zdkoni-
tosti socidlnich procesti nemitize byt nahrazeno ¢etbou Jamese
Bonda. Spionomanie je spolecenska choroba. A povétsiné také
produkt prace na objednavku urcitych zajmovych skupin, které
chtéji odvést pozornost a upevnit si postaveni.

Predstavam o spiknuti se vzpira skutecnost, Ze vétSina his-
torickych udalosti je vysledkem protikladnych aktivit politikii,
ktefi pouze reaguji na aktualni déni. Nejrtiznéjsi obrazy pro-
myslenych strategii vnaseji do tohoto proudu kazdodennosti
dodate¢né novinafri a historici ve snaze nalézt néjakou logiku.
Nékdy s kresbami velkych scénait prichédzeji i vySetfovatelé.
A také sami politici, ktefi usiluji dodatecné dobarvit své ¢iny
zdanim vzneSenosti, pfipadné se snazi zajistit si zasluhy ¢i
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vyrobit alibi. Vétsinou je najdou tak, Ze si je vymysli; vloZi je do
toku Casu — néktera fakta potlaci, jind zvyrazni a néco si do-
mysli. Zda se vsak, Ze i kdyby dopredu existovaly dokonalé
scénare sametové revoluce, v onéch listopadovych a prosin-
covych dnech chybéli v Ceskoslovensku herci, ktefi by je do-
kazali zahrat. V roce 1989 se v nas$i zemi spojila individualni
Zivelnost s obecnymi zdkonitostmi.

Zaroven kazdy, kdo se dotkl vrcholt politiky, vi, jak funguji
bezpecnostni slozky — a jak se vytvéreji jejich archivy. Ti, kdo se
téchto mocenskych vrcholt dotykali po 17. listopadu, navic
védi, kolikrat a jak se tyto archivy cenzurovaly. Jak vznikly
Z-kové archivy, kdy zmizely svazky nékterych novych promi-
nentt, jak se ztratily celé tuny materidlti? Kde je naptiklad
archiv StB tykajici se Charty 77? Znic¢en nebyl.

Antropologicka zakonitost

Tato interpretace pri¢in sametové revoluce ukazuje, jak se
tehdejsi zjednodu$ené vykladany marxismus mylil v pojeti
clovéka. Patos socialistické revoluce byl spojen s predstavou,
Ze nové spolecenské poméry vytvori nového, socialistického c¢i
sovétského clovéka. Ze proletarskou revoluci zménéné vyrobni
pomeéry, jejichz zadkladem se stalo spole¢né vlastnictvi vyrob-
nich prostfedkd, odstrani sobectvi, u¢ini z kazdého pracujiciho
odpovédného hospodafe. Ze soudruzské vztahy prevladnou
v préci, na ulici, vdomdécnosti. Nemluveé o tom, Ze osvobozena
pracovni sila méla ptinést vys$si produktivitu préace. Nic takové-
ho se nestalo. Alespor ne v dostatecném méfitku.

Nestalo se to proto, Ze dédicnost ovlada vétsi ¢ast osobnosti
¢lovéka a jeji promény jsou mnohem pomalejsi, neZ predpo-
klddala zminéné koncepce. Oddanost altruismu, ale i schopnost
empatie je mnohem vzacnéjsi, nez se domnivali humanisté
i osvicenci. Pro fadu lidi ztistala podstatou lidskych prav res-
tituce Barrandova ¢i Orliku. I po ¢tyficeti letech budovani
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socialismu. A protoZe se z pracujiciho nestal odpovédny spréav-
ce kolektivnich statki, spravu véci verejnych pfevzala statni
byrokracie.

Rozpor mezi idedlem a skute¢nosti se vitézna generace
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revolucionarti ¢asto snazi vyreS$it nasilnym prosazovanim
»Stésti“. Tak se objevuji zloCiny, jakym byla naptiklad poprava
Milady Horakové — justi¢ni vrazda, lidska tragédie a politicky
nesmysl dohromady. Ve tfeti generaci novych vladct pak idea-
ly - nebo jejich ryzi, poctivé pojeti — mizi. V komunistické stra-
né, ktera se po prevzeti moci zmeénila z vybérové organizace na
masovou, revolucionare pripraveného na sebeobétovani ve
jménu vyssich cilt vétSinou nahradil byrokrat, soustfedény na
vlastni kariéru. Pfitom varovéani zde jiZ byla. Napftiklad Albert
Einstein v ¢lanku Proc socialismus? (1949) upozornoval, Ze ,,do-
spét k socialismu vyzaduje vyfeSeni nékterych neobycejné
sloZitych spolecensko-ekonomickych problémi: jak zabréanit
tomu, aby se pfi dalekosdhlé centralizaci politické i ekonomické
moci stala byrokracie vSemocnou a nezkrotnou? Jak 1ze zajistit
ochranu préavjednotlivce a s tim demokratickou protivdhu moci?“

Ke zbyrokratizovéani idealu socialismu do$lo nejen v diisled-
ku omylu fady socialisti a komunisti pfi definovani ¢lovéka.
Omezovéni politickych prav bylo zptisobeno i ekonomickou
zaostalosti zemi, kde socialismus zvitézil. DalSim dtivodem
byla ostrost konfrontace se zastanci starych poradki: pfi boji
naZivot a na smrt je obtizné a snad i nemozné ctit lidska préava.
Ctvrtou pfi¢inou byla mal4 intelektudlni i mravni sila ¢asti
nové politické elity, jejich neporozuméni komplexnosti ideje
lidskych prav.

Lenintiv demokraticky centralismus se postupem ¢asu pro-
meénil na ritudly peclivé fizené stranickym aparidtem. Roz-
hodnuti provddénd ve stranickém aparatu byla pfendSena do
statnich organt, kde byla rozpracovana do praktickych opatfe-
ni. Pfesnéji feCeno, méla byt rozpracovéna a opatfeni méla byt
prakticky realizovatelna. CoZ se zdaleka ne vZdy podafilo.
Umrtvujici v duchu Parkinsonovy nesvistitidy, oné zhoubné
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»nemocichténé podradnosti“, byla pfedevsim ,volba“ funkcio-
naih: vybér probihal tak, Ze organizace volily jen toho, kdo byl
dopredu schvélen vy$s$im stranickym organem. Takto byly
schvalovany i navrhy na dtilezité pracovni pozice.

U vyznamnych instituci nemusel byt nadfizenym nomen-
klaturnim orgdnem ten nejbliZsi. V praxi to vypadalo tak, Ze
napiiklad pfedseda stranické zakladni organizace v Ustavu pro
filosofii a sociologii CSAV byl v nomenklatufe sekretaridtu
Ustfedniho vyboru KSC a poradce predsedy federalni vlady byl
v nomenklatuie zdkladni organizace na Uradu predsednictva
vlady - aby si jej premiér mohl kdykoliv vymeénit.

Komunisticky ideal nahradila alibistickd teorie ,redlného
socialismu®“. Vytratila se tvorivost. Stranicky intelektudl, ktery
zdobil a dotvarel KSC za 1. republiky, se zménil v pokorného
sluhu byrokracie. Zacalo se hovofit o socialistické inteligenci
a intelektual jako politicky aktivni ¢ast inteligence se stal nepo-
tfebnym, ba pfimo nebezpe¢nym. Zaroven odintelektualizo-
vanému stranickému vedeni chybéla schopnost vidét rozdil
mezi zdkonitostmi politiky a teoretického poznani.

Tvofiva teorie vZdy politiku predbiha a pracuje s hypotéza-
mi, s otazniky. SloZité spory mocnych o taktiku byvaji pro teo-
retické badani jen drobnou odlisnosti. Predbihani, odbocovani,
preskakovani etap — to je samoziejmost teoretického vyzkumu.
Z hlediska politikt, ktefi pracuji s vykficniky, je ale trestné.
Ztraceji schopnost rozlisit, co je chyba v poznéni a co zrada hnu-
ti. A tak nastupovaly umravrovani a ¢istky. Takovou periodickou
oCistu spolecenskovédni inteligence sice fidil aparét, ale prova-
déli ji pfislusnici inteligence. Casto skryti za velkymi idealy
prosazovali svoji touhu po monopolu na pravdu a s ni spojené
pseudopravo na tituly, postaveni, odmény, cesty do zahranici.
Vysledkem byla genocida vlastni stranické inteligence i ztrata
jakékoliv moznosti stat se intelektudlnim a mravnim predvojem
spolec¢nosti.

Proto vlistopadu 1989 jiZ zcela chybélo nadSeni a sebevédo-
mi Unora 1948. Zmizelo odhodlani bojovat za zfetelné vidéné
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idealy budoucnosti i za cenu vlastniho Zivota, které bylo tak
silné v dobé nacistické okupace. Zbyla jen tinava, ztrata viry,
hluboka nedtivéra ve vedeni strany a statu. S takovymto ideové-
-psychickym potencidlem dokaZe hnuti pouze jedno: prohrat.
Na jare roku 1989 se nevedl zapas o to, zda se byrokraticky so-
cialismus podafi udrZet, ale o to, jakym zptisobem odejde ze
scény - zda v potocich krve, nebo dohodami u kulatého stolu.
byl rozpor takzvaného ,redlného socialismu* s vlastni doktri-
nou, ktery v nékterych rozmérech mifil ke zjevnému pokry-
tectvi. Mél to byt rezim, kde je méfeno kazdému podle jeho
zasluh a ktery mél smétovat k usporddéni, kde kazdy dostane
v§e pro uspokojeni svych potieb. JenZe v konkrétni roviné se
objevily problémy.

Po celé déjiny byrokratického socialismu se ekonomika
a socialni sféra potykaly s nedostatkem spotiebniho zboZi; to,
které se dalo sehnat, bylo ¢asto i mélo kvalitni. Proto se tolik o¢i
obracelo na Zapad. To také byl jeden z vyznamnych divodd,
pro¢ byvaly rezim znal tak mélo osobni svobody.

Sméfovani k socialismu ztistalo, coZ je patrné v rozvoji Skol-
stvi, zékladniho pfirodovédného a technického vyzkumu, v roz-
voji investic do kultury, v potravinovych a hygienickych norméch,
ale i v dostupnosti lékarské péce a podobné. Tehdejsi Cesko-
slovensko také neznalo bezdomovce, nezaméstnané, Zebraky
a exekutory. To ovSem v kombinaci se zminénym nedostatkem
zboZzi mohlo vyhovovat pouze lidem, ktefi méli z dvodu osob-
nostnich predispozic ¢i vychovy sklon k asketismu nebo jim
prosté bylo cizi hromadéni majetku. Nebylo jich mélo a ve
vSech rezZimech patiik tém nejcestné€jsim lidem. JenZe nepied-
stavuji vétSinu. Na druhé strané ti, ktefi si préli co nejvétsi
pohodli nebo usilovali o co nejvétsi majetek, nemohli byt v by-
rokratickém socialismu uspokojeni. Re¢eno jinak, nemohli se
citit svobodni.

Tendenci k askezi ideologie podporovala. ReZim se vice podo-
bal Lykirgoveé Sparté nez Marxovym sntim. Moralné-politicky
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problém nastal, kdyZ si svou touhu po maximalizaci pohodli,
po servisu a po majetku uvédomila ¢ast nové politické elity. Je
samoziejmé, Ze v podminkach nedostatku musi mit kadry —
védecké, umélecké, ale i fidici — urcité vyhody, ma-li spolecnost
prezit. Tyto vyhody se ale museji opirat o pracovni zasluhy;
praveé kvalifikovanda prace jako nésobek prace nekvalifikované
stanovi hranici v rozdilu spravedlivych pfijmu a dalSich odmén.
Tedy alespon podle tehdejsi socialistické doktriny. JenZe v ze-
mich byrokratického socialismu postupné vznikl zkostnatély
systém péce o tizkou vrstvu nomenklaturnich kadrti, zahrnu-
jici servis opirajici se o faktické sluZebnictvo, az po zvlastni
obchody s nedostatkovym, vét§inou zapadnim zboZim, které
bylo pro ostatni lidi nedostupné.

Cely tento systém byl peclivé vnitfné rozkastovan, cozZ pod-
nécovalo kariérismus. I kdyz vznikla sociélni diferenciace ani
zdaleka nedosahovala tirovné dnesniho kapitalistického Ceska
Ci Slovenska, vyvolavala velky odpor verejnosti. A to nejen z du-
vodu neprejicnosti a zvisti. Odpor vyvolaval i fakt, Ze tento stav
byl v zasadnim rozporu s hldsanou ideologii. Takovyto antago-
nismus v kapitalismu, ktery se mimojiné opird o rtizné ideo-
logické verze socidlniho darwinismu, nastat nemuiZe.

Ziskané vyhody nebyly v dobach byrokratického socialismu
dédicné. Stranicky i statni funkcionaf a jeho rodina tyto vyhody
ztraceli, jakmile priSel o funkci. V okamziku rozkladu nebo stag-
nace ale nejeden takovy funkcionart hledal cesty, jak si vyhody
zajistit na vécné Casy. Prvni cestou byl nepotismus, zaji§tovani
politickych funkci spojenych s vihodami pro potomky. A pak
nastoupila snaha zajistit si ziskany majetek natrvalo, a to vcet-
né moznosti nabyté majetky a privilegia dédit. Rodilo se zvlast-
ni porozuméni pozZadavkim na zménu reZimu.

Stovky ¢lenti strany si dokdzaly uz ve f4zi zahnivani redlného
socialismu vykolikovat na terénu spole¢ného vlastnictvi tizemi
pro své tunely k dne$nim stamilionovym majetktim. Néktefi
z nich to pak dotahli na ministry polistopadovych vlad. Nékteri
z téchto lidi patii i dnes k vrcholu prazského potravinového
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retézce. Je mozné se s nimi setkat na nejrtiznéjSich plesech
v opefe. PrestoZe za byvalého rezimu zdanlivé vyrtstali na mo-
rdlnim odporu ke kastovnictvi, do zddné slusné spolecnosti
nepatii. ProtoZe elementarni mravni normy odsuzuji lichvu,
tunelovani a zneuzivani sluZzebniho postaveni k obohaceni na
ukor bliZnich.

VSichni politi¢ti predstavitelé byvalého rezimu vznikly roz-
por nepokladali za samoziejmost. Pfedseda federédlni vlady
Ladislav Adamec se proti privilegiim nomenklaturnich kadrt
snazil bojovat. Napfiklad kdyZ predsednictvo UV KSC naposled
pfed sametovou revoluci projednavalo okruh vyvolenych, ktefi
by méli mit pristup do specialnich prodejen, ostentativné od-
str¢il cely material se slovy: , M€ se to netyk4, ja tam nechodim.*
A o téchto otézkach hovotril i vefejné — mimojiné na setkani
s bratislavskou mlddeZi v inoru 1989. Prili§ obliby ve vedeni
KSC tim neziskal. V jeho postupu ale nebyla ti¢elovost. Byl vném
obsaZen nejen praptivodni romantismus revolucionart, byla
v ném také osobni skromnost.

Velkym problémem se v byrokratickém socialismu stalo
pojeti kadrové politiky. Piikladem miize byt Urad piedsed-
nictva vlady, jehoZz pracovnici patfili k vicholim nomenklatury
minulého reZimu. Pfedstavovali ztélesnéni omylu vSech byva-
lych i dne$nich kadrovaki. Tim nejlepSim zptisobem zapadali
do kolonek dotaznikt, dotvéareli soukoli systému. Za odménu
se podileli na vyhoddch, které méli a maji tstavni Cinitelé — od
aut az po kddrové dovolené. Jejich loajalita v§ak byla ddana
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mimojiné tim, Ze nemuseli nikdy samostatné reSit politicky
problém - byli to ,rezimni lidé“, pfiCemz reZim sdm feSeni
problémti dodéval. Zdénliva feSeni.

Vétsina loajalnich nomenklaturnich kddrt minulého reZimu
zvléddala ritudly, ale byla vérna vlastné jen sobé. Kdyz se systém
hroutil, pfenesli si tito tifednici své navyky do jiného systému.
Kadrovéaci nevidi motivy chovani a nedokazou predvidat bu-
doucnost. Jsou tak trochu zbytec¢ni. Bez otestovani v krizové

situaci neni mozné soudit, kdo je vérny myslence a kdo funkci,

24

kdo ma talent rozhodovat a fidit, nebo naopak, kdo se dokaze jen
prizpusobit. Definice ifednika nezahrnuje odvahu a tvorivost.

S komunistickou stranou se tito ufednici rozesli zptisobem,
ktery lze charakterizovat jako ,davové chovani“. Po 17. listo-
padu se kazdy zachranoval, jak umél. Jen nékteri tak ale ¢inili
na ukor jinych. UZ pfed sametovou revoluci byla vétSina pra-
covnikii Uradu predsednictva vlady, navzdory veskerym iluzim
kadrovakd, politicky apaticka nebo neutralni. UV KSC - to pro
né byli ,ti za fekou“. Za Vltavou, v budové Ustfedniho vyboru
KSC, se podle nich délala politika, na Ufadu predsednictva
vlady se pracovalo. Samoziejmeé byli jedinci, ktefi zastavali tzv.
tvrdou linii, byli v8ak, jako vSude, v mensiné. Praveé tak tam byli
7oldnéri, ktefi délali kariéru, pracovali hlavné proto, Ze se je-
jich étosu pricila zasada ,¢im htfe, tim lépe“.

V dobé sametové revoluce byly chvile, kdy na celém Ufadu
federalni vlady byl jen Ladislav Adamec a tfi Ctyfi jeho spolu-
pracovnici. Napfiiklad 6. prosince 1989, kdyZ mél Vaclav Havel
v Cele delegace Obcanského fora a Verejnosti proti nésili prijit
do Ufadu piedsednictva vlady na jednani s Ladislavem Adam-
cem, zacali studenti, pfiznivci Havla, stavét pred budovou
barikddu z papirovych krabic. Byla to ze strany OF manifestace
moci i ndznak budouciho vyuZiti marketingu v politice. NeZ
Havel se svymi lidmi dorazil, ze Strakovky zmizeli téméf vSichni
urednici, ktefi se do svych funkci dostali mimofadné hustym
sitem kadrovych provérek. Vytratili se zadnim vchodem tradu.
V celé ohromné budové jich zlistalo méné neZ prstt na rukou
jednoho clovéka.

Koncem 80. let proZzivaly antropologicky problém socialis-
tického idedlu vSechny evropské socialistické zemé obdobné.
Komunisticka strana Ceskoslovenska byla navic umrtvena vy-
vojem po 21. srpnu 1968. Z politologického hlediska se konso-
lidace po dubnovém plénu UV KSC v roce 1969, kdy Alexandra
Dubceka ve vedeni KSC vysttidal Gustav Husék, jevi jako logic-
k& forma stabilizace. JenZze: stabilizace pro co? Jaky ma byt cil
stabilizace?
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Stabilizace, ktera neni samoucelnda, musi prestat byt cilem
priblizné po péti letech. Pak by uZ na ni mély navazat nové, dy-
namické cile. A musi prijit i novi lidé do vedeni. Musi byt
oteviena diskuse o vychodiscich stabilizace — v€etné moZnosti
navratu do strany téch, kdo ztstali vérni socialistickému
idealu a z riznych davodi byli ze strany vylouceni. JenZe tak
vyvoj nesel.

Stranické vedeni udélalo po roce 1968 z boje proti revizionis-
mu jediny ideovy program. Jakdkoliv snaha oteviit diskusi se
rovnala zradé linie. Proto se rok 1989 liil od roku 1968 mimo-
jiné tim, Ze v KSC neexistovala zddnd organizovana reformni
skupina, dominovaly v ni v§ak masové reformni nalady a emo-
ce. Ti z reformnich komunistd, ktefi poklddali dialog s opozici
za kulturni samoziejmost, uz od poloviny 80. let vychéazeli
z piedstavy, Ze béhem dvou tfi let néktery z muzii normalizace
z osobnich dtivodli pozvedne prapor prestavby. Rozjede pro-
cesy demokratizace a pak, zasypan diky vefejnosti, odstoupi.
Nic takového se z mnoha dtivodii nestalo.

Antropologicky problém se v listopadu 1989 také projevil
v podobé ostrého predélu mezi generacemi. U kaZdého velké-
ho spolecenského konfliktu se potkavaji tfi generace, z nichz
zpravidla kazda prosla politickou socializaci v jinych historickych
podminkéch. To znamen4, Ze pod vlivem rozdilnych dé&jinnych
uddlosti dostavaji u prislusnikt téchto generaci zdanliveé stejné
hodnoty a pojmy caste¢né odlisny obsah. A to i tehdy, kdy se
hlési k jedné ideologii nebo maji stejné stranické legitimace.
KaZzda generace si totiz vytvérela vlastni definici socialismu, li-
beralismu, faSismu, ale i jinych doktrin. Ve chvili, kdy zacala
sametova revoluce, byly rozdily velmi vyrazné.

e Nejstarsi generaci predstavovali politici, ktefi formovali
své hodnoty i jejich hierarchii predevsim v dobéch 2. své-
tové valky a udalosti roku 1948. Castecné i se vzpominkou
na velkou hospodatskou krizi. Ve dnech sametové revolu-
ce vétSina jejich prislusnikti predstavovala konzervativni
prvek.
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e Druha generace ziskala své hodnotové usporadani v na-
vaznosti na 21. srpen 1968, na intervenci vojsk Var§avské
smlouvy a naslednou tzv. normalizaci. Tato generace byla
nositelem dynamiky onéch dnt, a to na pravici i na levici.

e Treti generaci byla mladez, ktera do politiky vstoupila bez
pevné ukotvenych hodnot.

Obecné plati, Ze je velmi obtiZné prevrstvit vlastni Zivotni
zkuSenost a po rodicich zdédéné politické preference. Takova
hodnotova proména zpravidla vyzaduje velké vzdélani, talent
pro abstrakci a hlavné empatii. Chtit tyto vlastnosti po vSech
politicich je naivni.

B&hem sametové revoluce pievzala moc v Ceskoslovensku
generace, jejiZ politicka socializace byla spojena predevsim se
sovétskou intervenci v roce 1968 ¢i rodici vypravénou vzpo-
minkou na ni. Je to generace, v niZ doslo nejen k vyraznému
sniZeni poctu privrZenct levicovych hodnot, ale téZ k mimo-
fadnému odlivu sympatizantti s Vychodem. Hlasatelé predstav
o slovanské vzijemnosti téméf vymizeli. Zaroven u zmenSe-
nych skupin nositelt levicovych hodnot doslo k vyraznému
poklesu sebevédomi.

I ¢tvrt stoleti po sametové revoluci se ve sporech ¢eské poli-
tiky potkévaji tfi generace. JiZ zde nepusobi generace lidi s po-
litickou socializaci ve vazbé na 9. kvéten 1945. Vedle té, ktera
zastydla vhodnotéch 21. srpna 1968, se vSak vyhranila generac-
ni vrstva formovand udalostmi 17. listopadu 1989 a legendou
o nich. A nejnovéji se o slovo hlési generace, jejiZ politicka so-
cializace probihala pfedev§im v ndvaznosti na konflikty kolem
vystavby americké vojenské zdkladny, na takzvané cirkevni
restituce, ale také na radikélni socidlni reformy. Pro tuto nej-
mlads$i generaci je sametova revoluce uz pouhé vypraveéni.
Piibéhem, ktery je méné vyznamny nez vlastni zkuSenost.
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Geopoliticka pricina

Rozklad byrokratického socialismu v Ceskoslovensku nazna-
¢oval, Ze reformy potrebovaly vS§echny zemé sovétského bloku.
Je vyjadienim teze, Ze po zméndach v celé vychodni Evropé
nemohl ztistat v mali¢kém Ceskoslovensku skanzen byrokra-
tického socialismu. Sdm o sobé, bez vnéjsiho tlaku, mohl by-
rokraticky socialismus v tehdejsim Ceskoslovensku vydrzet
jesté piiblizné pét let, neZ by jeho antropologické problémy
samy zpusobily krizi. Tyto roky mohly byt vyuZity k reformé.
Pravdépodobné kazdy systém je reformovatelny. Otazkou je,
zda jej reformy upravi, nebo odstrani jeho specifiku. At tak ¢i
onak, tuto $anci socialismus v Ceskoslovensku nikdy nemél.

Ceskoslovensko bylo ve sféfe vlivu Sovétského svazu. Byt
v takovéto sféfe neznamend, Ze Praha musela poslouchat
Moskvu na slovo. JenZe vystoupeni z této sféry nebylo za nor-
malni situace mozné. Udalosti roku 1956 v Madarsku a Polsku,
roku 1968 v Ceskoslovensku, ale i v Polsku koncem roku 1981
ukazuji, jak naivni je hrdinské legenda o sametové revoluci. Byt
ve sfére vlivu ale také znamen4, Ze vétSina zdsadnich politic-
kych rozhodnuti Kremlu se né€jakym zptisobem promitala i do
ostatnich evropskych socialistickych zemi. Ideové-politicky
rozklad v Sovétském svazu dopadal na v§echny staty tehdejsi
tzv. socialistické soustavy.

7da se, Ze rozhodujici zlom nastal v druhé poloviné 70. let.
Podle dnes dostupnych informaci uz vroce 1972 utrpél tehdej-
§1 generélni tajemnik Komunistické strany Sovétského svazu
Leonid Breznév tézky zachvat mrtvice a roku 1976 dokonce
proSel stadiem klinické smrti. Poté dokazal pracovat pouze
jednu ¢i dvé hodiny denné. Jak pravi jeden pamétnik, z gene-
rélniho tajemnika se stala parodie na BreZnéva. V§echny ne-
$vary byrokratického socialismu se prohloubily — ceremonie
nahradily vefejnou politiku, kolektivismus rozhodovani vystii-
daly zdkulisni intriky, spolecenské cile se ménily na soukromé
z&jmy. Zacalo obdobi stagnace.
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Celkovy spolecensky marasmus je$té umocnilo selhani
ekonomickych plani v dobé perestrojky. To bylo spojeno také
s poklesem ceny ropy mezi roky 1985 az 1986 na polovinu. So-
cialismus prohraval soutéz s kapitalismem v oblasti témér
vSech ohnisek inovaci. Pocit historické deprivace byl navic
posilen vojenskymi netspéchy v Afghanistanu. Také zastarala
vojenskd koncepce, orientovand na typ boju vedenych béhem
2. svétové valky, prestoZe strategické zbrané takovou valku mezi
Vychodem a Zapadem témér vylucovaly, odCerpavala obrovské
mnoZstvi finan¢nich, kadrovych i jinych zdrojt.

Pro osud socialismu ve vychodni Evropé se ukazalo jako
rozhodujici to, cemu se fikalo ,,subjektivni faktor“. Tedy indi-
vidudlni vlastnosti vidcti a duchovni potencidl strany. S urci-
tym zjednoduSenim se dé fici, Ze administrativni zptisob fizeni
byl mozny jen na pocatcich industrializace, kdy centrum
rozhodovalo, jaké a kde se na zelené louce postavi tovarny,
pricemz témér zadné jiné po obcanské valce nebyly. Pak stacil
jeden viidce s dobrou paméti, aby obsdhl celou ekonomiku.
Kdyz takovy viidce zemfrel a ekonomika se stala mnohem slozi-
t&jsi, pri zachovani administrativné-direktivniho fizeni z jed-
noho centra musel jeho roli pfevzit byrokraticky aparat. Stejné
jako genialitu Napoleona nahradil pfi vedeni modernich maso-
vych arméad prusky generdlni $téb.

KdyzZ aurednictvo se svymi operacnimi navyky nestacilo na
nové ukoly, musely nastoupit zdsadni reformy. Zapocaly vSak
administrativné z centra, bez dobfe stanoveného cile a priibéz-
né korekce sméru a vyuzivanych technik podle dosaZenych
vysledkti. Zakladem rozpadu Sovétského svazu a evropské
¢asti jeho bloku byly $patné reakce Kremlu na vyc€erpani
mozZnosti rozvoje tehdejsi podoby byrokratického socialismu.

Evropsky byrokraticky socialismus srazila na kolena neschop-
nost odstranit nemohouci viidce. Komunistickym stranam,
zvl4sté té sovétské, chybély obranné mechanismy, schopnost
sebezachovy prostfednictvim demokratické akce proti sebevra-
Zedné politice. Skutecnost, Ze socialismu nejoddanéjsi lidé
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v nastupujici krizi volali po semknutosti kolem nekvalitniho ve-
denfi a jako 1é¢bu smrtelné nemoci byrokratického socialismu
ordinovali vice byrokratického socialismu. Obdobné je tomu
dnes, kdy néktefi oddani obhdjci kapitalismu chtéji globalni fi-
nan¢ni, hospodérskou a socidlni krizi 1écit vétSimi davkami
dogmatického liberalismu.

Pozoruhodné je, Ze ve chvili, kdy Sovétsky svaz nastoupil ces-
tu stagnace, v Ciné se na vrchol moci vratil Teng Siao-pching.
A roku 1978 zacal Peking se svymi reformami. Reformami, které
udélaly z Ciny nejdynamictéjsi stat poslednich ¢tyF desetileti.
Lze samoziejmé tvrdit, Ze tyto reformy znicily v Ciné socialis-
mus. Jisté je vSak pouze to, Ze zmizel byrokraticky socialismus
typu, ktery znala vychodni Evropa.

Vysledkem Tengovych reforem je néco, co se vyrazné lisi jak

od byrokratického socialismu, tak i od liberdlniho kapitalismu.
Neni jasné, zda kolektivismus v Ciné navazuje na Marxovo
uceni nebo na Konfucia. Pravdépodobné je smésici obojiho.
Podstatné je, Ze postupovat touto cestou pred ctvrt stoletim
v Praze nebylo moZné.
Pfedevsim reformni sily v Komunistické strané Ceskoslovenska
nebyly zformované, a to ani organizacné, ani ideové. Konsoli-
dace po 21. srpnu umrtvila jakoukoliv tvofivost. Obranarska
politicka linie, kterou pfijala KSC, obsahovala i kritiku Komu-
nistické strany Ciny tu za dogmatismus, jindy za revizionismus.
I proto Zivot pred vedeni stitu ani pfed vefejnost viibec nepo-
stavil otdzku, jak zamérit reformy, ale jak pfedat moc. A nelze
zapominat, Ze rok 1989 byl nejhorsim rokem pro Tengovu Cinu.
I kdyZ se nazory na tehdej$i udalosti na ustfrednim pekingském
namésti, zvlasté po zverejnéni korespondence velvyslanectvi
USA v Pekingu z oné doby na serveru WikiLiks, lisi, pfesto se
vSichni analytici shodnou, Ze centrum hlavniho mésta nepied-
stavovalo o4dzu nebeského klidu.

Cinska cesta byla a je mozna pouze ve velkém staté, ve velkém
ekonomickém celku. V 80. letech minulého stoleti by ji musela
napodobit celd vychodni Evropa, coZ vyZadovalo predevsim
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ucelenou vizi v Kremlu. JenZe tam se moc vymykala z kontroly
rozumu i politického centra. Pfi zpétném pohledu lze fici, Ze
moskevské reformy postupovaly rychle v politické oblasti
a pomalu v ekonomické; ¢inské naopak rychle ve sfére eko-
nomiky a pomalu v politické sfére. Vysledkem nebylo jen to, Ze
se v Sovétském svazu prodluzovaly fronty pred poloprazdnymi
obchody. Zaroven se prohlubovala masovéa neduvéra k vedeni
a lavinovité se §ifila stdle radikalnéjsi verejna kritika.

Vroce 1989 Sovétsky svaz jako velmoc jiZ neexistoval. Nebyl
to stat, ktery by byl schopny vymezit a hjit vlastni zahrani¢né-
-politické zajmy. To také znamenalo, Ze jakykoliv pokus opfit se
ptisnahéch o reformy v Praze o reformisty v Moskvé se rovnalo
Spatné asistované sebevrazdé. Pritom tehdejsi ceskoslovenska
politickd elita odvozovala svij mandat od souhlasu Moskvy. To
bylo po 21. srpnu 1968 zfejmé i nejvétsim romantiktim.

Nejen politicka elita, ale celd komunisticka strana byla vy-
chovavéna v tom, Ze Sovétsky svaz je vzor, zemé, kde zitra zna-
menad veera, a Ze se Sovétskym svazem ptijdeme na vé¢né casy.
Ve chvili, kdy Kreml vyhlasil, Ze téméf vse, co bylo doposud
udélano, je Spatné, ne-li zloCinné, ztratily elity i stranické masy
v Ceskoslovensku orientaci.

Také zahrani¢ni politika Kremlu byla zmatend. Ve snaze
udrZet si prizen bohatého Zapadu Michail Gorbacov vyklizel
sféry vlivu bez ohledu na to, co to udéla s dosavadnimi spo-
jenci. Nasledujici roky ukézaly, Ze viibec netusil, jaké zaméry
s postsocialistickym prostorem maji jeho novi zapadni spo-
jenci. V roce 1989 oviem Gorbacov nevidél jiny zptisob, jak se
udrZet u moci ve chvili, kdy se jeho koncept reforem ukézal -
mirné fe¢eno — nesmyslny. Osviceny egoismus velmoci byl na-
hrazen neosvicenym osobnim a skupinovym sobectvim.

A znovu se vraci otdzka hrdinského dobyvéani barikddy
chrdnéné sovétskymi okupanty. Ctvrt stoleti se o zasluhy hlasi
fada lidi, ktefi pry zabrdnili tomu, aby sametovou revoluci
roznesly na svych pasech sovétské tanky. Néktefi si jisté za-
slouzi podékovani, protoZe nikdy nevite, co ten ktery plukovnik
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iniciativné ucini. Tvrdit ale, Ze by Kreml dal pokyn svym vo-
jakiim zasdhnout v Praze poté, kdy vyklidil pozice ve Varsavé
av Berliné, miiZe jen ¢lovék, jenz nikdy nevidél mapu Evropy.
Jestlize nékdo vzd4a bez boje rozhodujici vojenské a ekonomic-
ké trasy v severnim pdsu stfedni Evropy, nebude se handrkovat
o geopoliticky mnohem méné vyznamny stfedni pas.

Podle dostupnych informaci mél Gorbacov od svych spolu-
poutnikti navrh na staZeni sovétskych vojsk z Ceskoslovenska
jiZz od roku 1986. Neucinil tak pry proto, Ze tento odsun chtél za
néco se Spojenymi staty vymeénit. Nestihl to, protoZe stifidani
geopolitickych cyklt se dramaticky zrychlovalo.

Na takové promény nebyl nikdo pfipraveny. Ani zdpadni
analytici, ani zpravodajské sluzby, ani diplomaté. Ti nejvétsi
vizionafi si tehdy predstavovali svrZeni socialismu v tehdejsi
vychodni Evropé jako simultanku, kterou budou hrét refor-
misté z nékolika socialistickych statt proti Sovétskému svazu.
Nikdo z nich necekal, Ze reformismus vyjde z Moskvy. Ze v so-
vétské riSi nastane imploze.

Ani samotnd opozice na zac¢atku listopadovych a prosinco-
vych zmén roku 1989 netusila, jak hluboka je krize rezimu a jak
slabé je jeho mezinarodni zdzemi. Zakladni politick4 charak-
teristika sametové revoluce je prosta: opozice poZadovala di-
alog, a misto ného dostala moc. Moc po 17. listopadu leZela na
ulici. Vedeni KSC i statu se rozpadlo — alesponi ve smyslu schop-
nosti fidit nebo ovliviiovat politické udélosti. Naopak opozice
se rychle prizptisobila nové situaci a moc sebrala.

Je zifejmé, Ze na pocatku krize v poloviné 70. let mozZnost
volby existovala.V roce 1989 vSak uz Zadna mozZnost volby
v Praze nebyla. Pfesnéji feceno, nebyla zde moZnost volby cile,
pouze postupu pri predavani moci. Zda to bude u kulatého
stolu jako v Polsku, nebo postupné jako v Bulharsku, nebo po-
tece krev jako v Rumunsku.

Zvitézil prvni model. To 1ze pokladat za nedocenénou zéslu-
hu Ladislava Adamce. Krev by sice dala obéma stranam hrdi-
ny, ale vysledek byl pfedem dany a oteviel by jesté vice stavidla
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fanatismu, kterého je v ¢eské spolecnosti uz tak vic, nez je zdra-
vo. Obdivovatelti chilského diktatora Augusta Pinocheta sice
bylo uvnitf polistopadové politické elity pouze nékolik, méli
vSak pomérné velky vliv.

Ztracena pravda

Z antropologického a geopolitického hlediska bylo o osudu
byrokratického socialismu v Ceskoslovensku rozhodnuto dév-
no pred listopadem 1989. Po pravdé, obecné zakonitosti rikaji,
Ze kdyby ke zméndm nedoslo 17. listopadu, stalo by se tak na
Mezinédrodni den lidskych prav 10. prosince nebo o par tydnt
pozdéji. Socidlni zakonitosti ale naplnuji konkrétni lidé. Lidé
na ulicich, v mistnostech zasedani OF ¢i VPN, ve vliadé a UVKSC,
ale mnozi i svoji pasivitou hrali v ony dny dtileZité role, protoze
bez lidi d&jiny neexistuji. Byly to vSak role dopliikové, podptir-
né - a zpravidla i nahraditelné. Proto je mozné dnes tak snadno
konstatovat, Ze vSe probéhlo bez krve.

JenZe historie se neutvaii pouze diky logice dé&jin. Potfebni
jsouikonkrétnijedinci. Zd4 se, Ze nejbliZe pravdé o predavani
moci béhem sametové revoluce jsou ti, kdo odvozuji mecha-
nismus, nikoliv divod zlomu od aktivity skupiny MOST.

Po ¢tvrtiné stoleti by se politika méla zménit v historii. Brani
v8ak tomu pfili§ mnoho Zivych zadjmii na monopolizaci zasluh,
které Zivi hrdinskou mytologii i spiklenecké teorie. Badatelé,
ktefi se snazi porozumét udalostem, se nejdiive vrhli na zazna-
menavani vypravéni pfimych ti¢astniki. JenZe takzvané oralni
historiografie ma své prirozené hranice. Problémem neni pou-
ze vySe zminéné vytvareni myta. Kazda krizova situace jako
kazdy stres méni schopnost vnimat a rozumét. Adrenalin zvy-
Suje aktivitu a zaujeti, emoce méni fazeni priorit, inava potlacu-
je asociace, sniZuje schopnost racionalné predvidat dtsledky
vlastnich rozhodnuti atd. Stres vyplyvajici z politické krize navic
vyznamné ovliviiuje pamét.
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Pamét je mnohem slabsi, nez se obecné soudi, coZ prokazala
celd fada vyzkumt. Klasickym se stal ten, ktery zacal den po
katastrofé raketoplanu Challenger v roce 1986. Tehdy byla velk4
skupina studentt1 poZddana, aby jeji clenové podrobné zazna-
menali, jak se zpravu o vybuchu dozvédéli. O dva a ptl roku poz-
déji byli ti ze studentt, ktefi byli zastiZeni, opétovné vyzvani,
aby o uddlosti vyplnili dotaznik, a po ptil roce s nimi byl veden
rozhovor na totéZ téma. Vysledek porovnani vypovédi je po-
zoruhodny: po tfech letech vice nez tfetina vzpominek byva-
lych studentti na osobu, ktera jim o katastrofé fekla, alei o Case
a misté sdéleni byla naprosto mylné; dalsi témér ctvrtina byla
¢astecné mylna. I po sezndmeni se s ptivodni verzi mnozi z by-
valych studentt d4vali pfednost svému novému popisu z roku
1989. Co se asi uci studenti v déjepisu, kdyZ probiraji udalosti
zaznamenané kronikafi? Nemluvé o soucasnych novinafich...

Zaznamy z jednani predstavitelti vlady s opozici béhem
sametové revoluce, které jsou k dispozici, jsou autentické,
nezkracované. Problém je, Ze na nékterych jednanich se zazna-
my nedélaly a nékteré, naptiklad z jedndni mezi Vaclavem
Havlem a Miroslavem Pavlem coby ustiednim feditelem Cesko-
slovenské televize, byly hned po jednani zniceny. Receno jinak,
ani magnetofon neposkytuje znalosti o udélostech v jejich tpl-
nosti, nemluvé o plasti¢nosti a motivaci jednéni.

Z hlediska porozuméni minulé dobé by mnohem dtlezi-
t&j8i nez archiv Statni bezpecnosti byl archiv Ustfedniho vybo-
ru KSC. V ném byla zachycena zdsadni politickd rozhodnuti,
ktera se délala ve vedeni komunistické strany. Nemluvé o nej-
riznéjsich komplexnich hodnocenich a zapisech ze stranic-
kych provérek. Neni Zadnym tajemstvim, Ze podstatna ¢ést
tohoto archivu byla zlikvidovana az fadu mésict po 17. listo-
padu - za tichého pfrihliZeni novych vladct této zemé. Piiblizné
meésic jely skartovaci stroje na dvé smény.

I presto se nabizi spousta otdzek. Napftiklad: ktery z oficiél-
nich historikii navstivil archiv federdlni vlady? Kdo studoval
ekonomické déjiny socialismu? Kde je rozbor vyvoje socidlni
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struktury a demografie, vécné analyza vysledkt v kulture, ve
zdravotnictvi nebo ve vzdélani? Kdo si dal praci s hledanim
mezinarodnich souvislosti vyvoje v Ceskoslovensku? Ktery
oficialni historik, politolog ¢i filosof se dnes snazi pochopit
a vysvétlit, pro¢ miliony lidi na celém svété upifimné véftily v so-
cialisticky ideal? Pravdépodobnost, Ze se vefejnost nékdy dozvi
aplnou pravdu o sametové revoluci, se blizi nule.

Kazdy ¢lovék Zije nejen zcela nenapodobitelny Zivot, ale také
zivot, ktery je nepochopitelny v jeho tplnosti jinym lidem. I ve
své nedokonale sdélitelné podobé Zije lidska autenticita nej-
déle dvé a ptil generace. Pouze nejblizsi pfibuzni a nékolik
vrstevnikl v okoli vhima daného jedince v jeho dil¢i konkrét-
nosti: spojuji své emoce s jeho zdpasy o kvalitni Zivot, s jeho
praci, ambicemi, alespon ¢aste¢né vnima jeho radosti a bolesti.
Pro vSechny ostatni méa konkrétni osoba podobu vypravéni. Uz
za jeho zZivota. Dokonce vnoucata vnimaji Zivot svych praro-
di¢t bez tplného obrazu jejich potycek o naplnéni predstavy
dtistojného Zivota. Pak nasleduje jen stdle matn€jsi obraz vzpo-
minek — a nic... Pachténi se za pomijivou slavou, za nevyuZitel-
nym majetkem je pouze ztratou té drobounké ¢asti kosmického
Casu, ktery byl vydélen na Zivot jednoho c¢lovéka.

Obdobné je tomu i s historickymi udalostmi. Zprostied-
kovani stiréd pel autenticity. Uz druhé generace nevnimé emo-
ciondlni néboj spojeny s nimi, pocit osudového sepéti ¢i osobni
zaujatosti. Zlistava jen ktivé zrcadlo Zurnalistiky a beletristicka
nebo déjepisnd tvorba mytu.

Z politiky plné vasni se stdvda mnohdy nudné vypravény
pribéh. Tfeba legenda o 17. listopadu 1989.
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Listopad zacal v srpnu
Most do nezndma
Templafi 20. stoleti
Politickd tvorba déjin
Palba na §tab

Listopad zacal v srpnu

Zacdtky i téch nejvétsich uddlosti se rodi ve skrytu. Jejich vy-

znam odhali az prFisti dny, a to i pomoct potlacent zdrodkii
jinych tendenci.

Velké udalosti se v malé zemi zpravidla déji pouze jako ohlas
mezinarodni situace. Neni proto ndhodou, Ze prvni masova
protisocialistickd manifestace, kterou bezpec¢nostni sily so-
cialistického Ceskoslovenska nerozehnaly, zacala v srpnu 1989
atrvala do fijna. Byl ji velky prival utecencti z Némecké demo-
kratické republiky, ktefi pfes Prahu zamifili do Spolkové re-
publiky Némecko. Pravé v srpnu prvni stovka z nich nalezla
utocisté a prestupni stanici na velvyslanectvi SRN v Praze. Za-
¢atkem fijna sedm a ptl tisice lidi odcestovalo vlakem smér vy-
touZeny zdpadonémecky kapitalismus.

38

Nekonecny proud lidi nechéval sva auta v ulicich Prahy.
Casto pred Strakovkou — piesné feceno Strakovou akademii,
novobarokni budovou, kde sidlil Urad pfedsednictva vlady
ceskoslovenské federace —jedno auto dokonce s nemluvnétem,
které pak zachranovala Bezpec¢nost. Tento proud lidi prinasel
dogmatickym obh&jctim byrokratického socialismu nedvoj-
smyslné sdéleni: mnozi mladi a tspésni — kdo jiny mohl mit
tehdy auto? — ze zem¢, kterd méla byt vzorem vérnosti zestarlym
poradkam, jsou ochotni riskovat majetek, kariéru, ale také od-
louceni od rodin za pfislib svobody a prosperity.

Bourani hranic

Za uprchliky tehdy z Berlina sméfoval pozadavek, aby Cesko-
slovensko uzavtelo hranice, coz Praha s ohledem na mezinarod-
ni situaci odmitla. Pfizna¢né pro onu dobu je, Ze Hans-Dietrich
Genscher, tehdejsi ministr zahrani¢nich véci SRN, odletél do
Prahy letadlem, které jesté nemélo souhlas prijimaci strany. To
samoziejmé neni pripustné. Problém nastal v okamziku, kdy
se ukézalo, Ze si nikdo z vedeni strany a statu netroufd dat
Genscherové cesté souhlas, ale ani let zamitnout. Cely prob-
lém pristal na stole Miroslava Pavla, ktery z moci tiskového
mluvciho federalni vlady cestu odsouhlasil... KdyZ sviij ¢in do-
datecné oznamoval Adamcovi, premiér jen stru¢né rekl, ze
rozhodl dobte. Samoziejmé s védomim, Ze jeho podfizeny k ta-
kovému rozhodnuti nemél zddné kompetence. Je mélo tak sro-
zumitelnych pfiklad rozpadu moci v tehdejSim socialistickém
Ceskoslovensku.

Kanclér Spolkové republiky Némecko Helmut Kohl tehdy
telefonoval predsedovi ceskoslovenské federalni vlady Ladi-
slavu Adamcovi. Prakticky to vypadalo tak, Ze pracovnik Kohlo-
va sekretariatu zavolal ceskoslovenskému premiérovi do jeho kan-
celare, kde telefon prevzal feditel zahrani¢niho a protokolarniho
odboru Ufadu piedsednictva vlady Vaclav Soukup. Ten vedl pfi-
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mo s kancléfem Kohlem podle Adamcovych priibéznych pokynti
némecky rozhovor. Vysledkem jednani byla dohoda o odjezdu
uprchlikti zambasady do SRN, tedy nikoliv jejich navraceni do
Némecké demokratické republiky. Kohl fekl ¢eskoslovenskému
premiérovi, Ze miiZe kdykoliv pocitat s jeho pomoci. Takové
véty si vymeénuji politici na vrcholu tispéchu — kdyZ jeden z nich
padne, druhy na své slova zapomene. To byl i tento pfipad.

Den poté, kdy odjel vlak s utecenci, zrusila Némecka demo-
kraticka republika bezvizovy styk s Ceskoslovenskem. NDR se
chystala na velkolepé oslavy 40. vyroci svého zaloZeni — a zaro-
ven se Fitila ke svému zaniku. Nic se ale nedalo jen diky Cesko-
slovensku. Celkem za ony srpnové a zarijové dny uprchlo z NDR
24,5 tisice lidi. Vétsina z nich pres madarsko-rakouskou hranici,
na niz byly v kvétnu 1989 odstranény zatarasy, a turisté z NDR
ji zacali houfné vyuzivat. Navic 11. zafi vypovédélo Madarsko
smlouvu s NDR o pravidlech cestovani, a to s odvolanim na
zéavéry helsinské Konference o bezpecnosti a spolupraci.

V Polsku onéch dnti pokrocil vyvoj jesté dél. V srpnu na-
stoupil do funkce predsedy vlady Tadeusz Mazowiecki, pred-
stavitel do té doby opozi¢ni Solidarity. Stalo se tak na zakladé
dohod uzavfenych na jednani u kulatého stolu, které v Polsku
probihalo od unora do dubna, a ¢ervnovych voleb, v nichZ So-
lidarita zvitézila na celé care.

Ke skute¢nému zlomu doslo az po telefonickém rozhovoru
posledniho pfedsedy vlady z fad Polské sjednocené délnické
strany Mieczystawa Rakowského s Michailem Gorbacovem. Ten
sam - pry po chvilce vahani — jménem tstfedni mocnosti
VarSavské smlouvy rozhod], Ze vysledky voleb maji byt uznany.
Geopolitické oddélovani Sovétského svazu od NDR zapocalo.

Obdobné se pozdéji dohodl s Helmutem Kohlem, Ze SSSR
nebude branit sjednoceni Némecka. V dobé revoluci se cas
zrychluje a Gorbacov po telefonu dodatecné schvaloval uda-
losti v marné snaze vypadat jako ten, kdo jesté o nécem dule-
Zitém rozhoduje.
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Moskva slzam nevéri

Praha byla na chvostu déjin, ale mnozi jiz védéli, co se dé€je, Pro-
toZe nebyly vnitini sily, které by dokdzaly zmény prosadit,
nabizelo se jediné feSeni: opfit se o reformisty v Moskvé. Kdyz
na jafe spolupracovnici Ladislava Adamce vyzyvali svého pred-
sedu, aby se vic opfel o reformnf sily v Moskvé, jeho odpovéd
byla jednoznacné: ,Polsky i madarsky premiér mé ujistili, Ze jim
Gorbacov v nicem nepomohl.“ Pfesto vSak Adamec snahy toho-
to typu vyvijel.

S Adamcovym posvécenim v kvétnu 1989 odletél do Moskvy
Miroslav Pavel, ktery byl tehdy povéren vedenim tiskového
odboru a vykonaval funkci tiskového mluvcéiho vlady. Jeho
tikolem bylo vysvétlit beznadé&jnou situaci v Ceskoslovensku.
Byl to on, kdo sice po dohodé s Adamcem, ale jen a jen na za-
kladé vlastniho rozhodnuti a osobniho rizika, tedy bez jakéko-
liv konzultace s odpovédnym oddélenim UV KSC, komentoval
zasah Bezpecnosti proti manifestanttim 28. fijna 1989 poznam-
kou, Ze situaci je nutné fesit politickymi, ne bezpe¢nostnimi
prostfedky. Pozdéji se podilel na piipravé dohod o uprchlicich
z NDR a aktivné se ticastnil jednéni s Obc¢anskym férem a Ve-
fejnosti proti nasili.

Onoho kvétna byl Miroslav Pavel hned na leti$ti pfivitan za-
stupcem Ceskoslovenského velvyslanectvi, ktery jej doprovézel
na vSechny pfedem domluvené schiizky. Pavel vZdy vecer své-
mu pruvodci a ochréanci sdélil, Ze je unaven a odchézi si odpoci-
nout do hotelu. Potom teprve nésledovaly skute¢né dtlezité
schiizky.

Ovsem i pfi dopolednich diskusich zazil pfihody, které sym-
bolicky vyjadfovaly budouci obraz vztahti Sovétského svazu
k Ceskoslovensku. Napfiklad akademik Oleg Bogomolov na
upozornéni, Ze Sovétsky svaz ma zodpovédnost za politické ve-
deni, které dosadil, se smichem odpovédél: ,Vy byste byli nej-
radsi, kdybychom si je zase na tancich odvezli zpatky!” Jenze
ono to jiZ tehdy viibec nebylo k smichu.
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Miroslav Pavel se z Moskvy vrétil otfesen: na pracné a naptl
konspirativné pfipravenych schtizkéch jej sovétsti partnefi po-
zorneé vyslechli, vSe si peclivé zapsali — nic vSak neslibili a nic
neudélali. Miroslav Pavel riskoval pravé tak hodné jako na prvni
pohled zbytecné. Ve skutecnosti ale privezl do Prahy mimo-
fadné cennou informaci: z Moskvy nelze oc¢ekavat ani pomoc,
ani branéni zménam. Ne vSichni ale dokézali této zpravé plné
porozumét, byt nékterym vyrazné pomohla k vyjasnéni pozic
pfi pozdéjSim jednani s opozici.

Obdobné Kreml postupoval i v rozhodujicich listopadovych
dnech. Velvyslanectvi SSSR tehdy pfedstavovalo nekontrolo-
vatelné ohnisko moci, pficemz o fadé jeho pracovniki se dalo
fici, Ze budou hdjit jiZ témérf mrtvé poradky. Proto lidé z Adam-
cova okoli zprostfedkovali prilet dvou hlavnich reprezentantt
Moskvy, ktefi méli zajistit nezavislé spojeni na statni i stranic-
ké organy v Sovétském svazu, tedy bez védomi UV KSC a sovét-
ské ambasady. VZdyt jesté 20. listopadu, kdyz vlada pfijimala
proti vili Ladislava Adamce prohlaseni, jeZ zcela neadekvatné
hodnotilo zasah Bezpecnosti na Narodni tfidé, dva mistopred-
sedové vlady jeho obsah konzultovali s pracovnikem sovétské-
ho velvyslanectvi.

Pred zasedanim UV KSC 24. listopadu 1989 vyslal Ladislav
Adamec do Moskvy feditele zahrani¢niho odboru Uradu pred-
sednictva vlady Vaclava Soukupa. Ukol byl jednozna¢ny: nava-
zat pfimy kontakt s tamnim vedenim. Soukup se obratil na své
znamé v Moskvé, které ziskal béhem své nékolikaleté prace
v RVHP , s Zadosti, aby byli do Prahy poslani specialni emisafi,
ktefi by zajistili tok informaci nezavisly na diplomatech z vel-
vyslanectvi.

Po Praze se tehdy povidalo, Ze Adamec odletél do Sovétskeé-
ho svazu. Divodem nebyla pouze skute¢nost, Ze se dva dny
neukazal na vefejnosti a vSichni, kdo jej hledali v kanceléfi pre-
miéra, byli pfesmérovani na jeho poradce. Zmatek zptisobila
skutecnost, Ze pracovnice tfadu federalni vlady omylem objed-
nala letenku nikoliv na jméno Véaclava Soukupa, ale Ladislava
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Adamce. Adamcovo jméno se dostalo i do svodky Bezpec¢nosti.
Shodou ndhod nemohlo letadlo, v némz se Soukup vracel, pri-
stat v Praze. Ministr vnitra dostal prilezitost dramaticky oznamit
tehdej$imu generdlnimu tajemnikovi UV KSC Milosi Jakesovi,
Ze Adamec navstivil Moskvu a pravé pristal v Ostravé, nebot
prazské letisté kviili Spatnému pocasi nepfijima. ProtoZe Zivot
tropi hlouposti, sdélil mu tuto zpravu - v prfitomnosti Adamce.

Emisafti z Moskvy pfijeli — av§ak shodné v Ufadu piedsed-
nictva vlady tlumodili, Ze (a) maji pfikaz do niceho se nevmé-
Sovat, (b) Ze si preji setkdni s predstaviteli Obc¢anského fora.
Nic vic, nic méné. Jakykoliv pokus prekrocit tento mandéat
vlastni iniciativou —a tyto pokusy pohtichu byly — Moskva strikt-
né odmitla. Vaclav Soukup pak témto emisartim zajistil pfijeti
v Obc¢anském féru.

Zvyk je Zelezna kosile a nadéje umird posledni, a proto jesté
v listopadu, v nejméné vhodnou chvili vzpoury proti nové vladé
15: 5, odlétl Ladislav Adamec do Moskvy na posledni zasedani
politického poradniho vyboru Var§avské smlouvy. Cestoval s pri-
slibem soukromého setkani s Michailem Gorbacovem, od kte-
rého organizatofi ocekévali, Ze se Adamec vrati jako oficialné
posvéceny reformétor a spojenec vychodni mocnosti. Cesko-
slovenska delegace byla sice ubytovana ve statni vile ¢islo 1 na
tehdejsich Leninskych, dnes Vorobévovych horach, coz v diplo-
matické feci byl projev respektu, ale vSe uz bylo jinak.

Pred zacéatkem jednéni pozddal Adamec o schiizku s Gor-
bacovem mezi ¢tyfma ocima. K setkani doslo o prestavce a trva-
lo ptibliZzné deset minut. Podle Adamcovych slov jej Gorbacov
vyslechl, ale Zddnou podporu neslibil. Obdobné se zachoval
Gorbacov i vii¢i svym soudruht@im z NDR. Zadna mocnost na
vychodé Evropy jiZ v téch dnech neexistovala. Jedinym reél-
nym vysledkem Adamcovy cesty byl pozdéjsi ptijezd vysokého
predstavitele aparatu UV KSSS. Ten pak byl predstaven dtilezi-
tym partnerim z Obcanského féra.

Druhy den pfi snidani pfiSly do Moskvy zpravy o dalSich
demonstracich v Praze. Karel Urbéanek, ktery byl také ¢lenem
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delegace, se zapsal do historie nezapomenutelnym névrhem,
Ze by se snad mélo nechat obsadit letisté, poSta a telegraf. Ada-
mec, brunatny v obli¢eji, zavolal feditele zahrani¢niho odboru
Vaclava Soukupa do vedlej3i mistnosti a ulevil si: , Tak vidis,
s kym mam spolupracovat...“ Je zfejmé, Ze cesta do Moskvy
prispéla k Adamcovu pozdéjsimu rozhodnuti abdikovat.

Neméli to tehdejsi sovétsti emisafri, diplomaté ¢ivojaci snad-
né. Rdno po Adamcové abdikaci za nim pfijel pracovnik sovét-
ského velvyslanectvi v Praze, s nimz mél premiér zvl4sté dobré
vztahy. Adamec tehdy povéril svého poradce, aby onomu sovét-
skému diplomatovi sdélil, Ze ho nepfijme. KdyZ mu to ozna-
moval, sovétsky diplomat stale opakoval: , Ja panimaju, ja eto
panimaju.“ Mél v o¢ich slzy.

Deset let po sametové revoluci Michail Gorbacov priletél na
oslavy do Prahy. PoZ4dal, aby na slavnostni recepci na Hrad€ byl
pozvén i Ladislav Adamec. Adamec mél tehdy za sebou vic nez
dvacet nejrtiznéjsich vyslechti. Nov4 elita s nim zachéazela jako
s nepfitelem, cernobila hranice mezi vitézi a poraZenymi uz byla
pevné zakreslena. Gorbacov se Adamce nikdy nezastal. Chtél
ovSem vypadat jinak neZ netolerantni politici v Cesku. Pies na-
1éhani Hradu Adamec nakonec pozvani odmitl. Svému byvalé-
mu poradci to zdivodnil slovy: , To by mi kamaradi neodpustili.“

Vytvareni predpokladt

V srpnové Praze byly uz karty rozdény, zékladni spor se ale vedl
po vedlejsi historické linii. V§ichni predpokladali, Ze zmény
v byrokratickém socialismu musi zacit shora, proto se po-
zornost soustfedovala na vrchol mocenské pyramidy - kdo
a kdy nahradi MiloSe JakeSe ve funkci generdlniho tajemnika
komunistické strany. V této souvislosti se pfi zpé€tném pohledu
jevi jako dtlezité, Ze se po odchodu Gustdva Husédka z funkce
generalniho tajemnika KSC nikdy nepodafilo vytvofit alespon
docasné fungujici triumvirat Jakes-Adamec-Strougal.
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V ony srpnové dny roku 1989 byli jiz vSichni soutéZici na
startu a skupiny kolem nich zformovéany. Rozdélen byl stranic-
ky i statni aparat, a to v€etné sloZek ministerstva vnitra. Pouze
podle lustra¢niho zdkona jsou si v§ichni rovni — av§ak v letnich
a podzimnich dnech mezi témito skupinami probihal velice
duilezity zapas, ktery nepostradal ani razanci, ani originalitu
avmnohém urcil pribéh sametové revoluce. Pozoruhodné bylo
generacni rozvrstveni skupin, ale také fakt, Ze pevné hranice
mezi témito skupinami vZdy neznamenaly — byt vétSinou ano —
zésadni rozdil v taktickych cilech. Dtlezité bylo, Ze i nékteri
z téch uprfimneé véricich v idedly socialismu jiz védéli, Ze cesta
zvolend pied Ctyfticeti lety k chrdmu nevede. Neméli to rozhod-
né lehké: Pro kazdého €lovéka je tragédii preZit vlastni idedly.

Celkovym vysledkem formovéni a svaru skupin ve strané
i statnim apardatu tak nebylo prohloubeni obranyschopnosti
rezimu, ale zvétSeni chaosu. DneSni démonizace stranickych
a statnich struktur oné doby ma dvé priciny. Pfedev§im vychézi
z priliS zjednoduSeného pohledu na Ctyficet let vlady komu-
nistické strany, jejtho vhimani jako homogenniho celku v ¢ase
i strukture. Zaroven se jedna o tiCelovy vyklad listopadovych dni
roku 1989, ktery ma jesté vice ptikraslit hrdinsky obraz vitézi.

Ktecovita obrana byrokratického socialismu nalezla svij
symbol v udélostech 21. srpna. Od takzvaného Palachova tydne
vlednu 1989 se situace v ulicich Prahy stale vice dramatizovala.
Meéstsky vybor KSC u pfileZitosti vyroci intervence vojsk Var-
Savské smlouvy proorganizoval souboj s opozici takika na per-
fektni iroven. Probéhly nejrtiznéjsi schiize, ulice mésta brazdily
dvojice stranickych aktivist, ale i milicion&fti a prislusnikt
Verejné bezpecnosti, své tikoly na ulicich plnili i pfislusnici SNB
bez uniforem - v§e s materidlnim zazemim i dokonale propra-
covanym spojenim jednotlivych sloZek. Operacni Staby zase-
daly na obvodnich stranickych a statnich orgdnech. Pouze
ocekavany nepfritel nepfisel.

Unava a beznadégj uvniti komunistické strany dostupovaly
vrcholu. Od roku 1987 mél stranicky aktiv pohotovost pfi ja-
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kémkoli nebezpeci vystoupeni opozice. Tato situace byla pro
vétsinu clentt KSC bezperspektivni, mnohdy nedtistojn4, urcité
vyCerpavajici. V podminkach permanentni pouli¢ni valky, kte-
rou néktefi nevahali oznacCovat za soukromou valku Miroslava
Stépéna, se ale uprostied Evropy nedalo Zit.

Prestavba se ze Sovétského svazu do Prahy pfenesla vjediné
roviné: demontovala ideovou jednotu v komunistické strané.
To mélo nesmirny vyznam z hlediska moci lidi, jejichZ mandat
byl dovezen na tancich 21. srpna 1968. Z velkych ideélt svéto-
vé revoluce zbyl po CtyFiceti letech boj o Vaclavské nameésti.
Viile vitézit se vytratila. Komu by se chtélo na kazdé vyroci se-
bevrazdy Jana Palacha, intervence vojsk Varsavské smlouvy,
28. ffjna i Dne lidskych prév vzdy nékolik dni nastavovat ktiZi za
ten ¢i onen kil v ploté?

Z jednotlivcti piebiral v srpnu iniciativu Ladislav Adamec.
Ten po navratu z dovolené na Krymu jiZ nevéahal své nejblizsi
spolupracovniky seznamovat se zavéry svych tivah o tom, v ¢em
podle jeho nazoru byrokraticky socialismus selhal. V celostran-
kovém seznamu chyb, ktery sepsal rukou na listu vytrZzeném ze
sesitu, byly bolestné problémy od napliovéani védeckotech-
nické revoluce az po selhdni socialismu pfi zajiStovani lid-
skych prav.

V zari Adamec ulozil jednomu ze svych poradci pripravit
navrh, jak odstranit z Ustavy ¢lanek o vedouci roli komunis-
tické strany v CSSR. Zaroveri mu nafidil navrhnout, jak zmé-
nit hodnoceni PraZzského jara 1968. Oba dokumenty mu jeho
poradce pfipravil jesté pred 17. listopadem. Osudova past byla
vSak v tom, Ze z vnitropolitického hlediska bylo jesté brzy,
a z mezinarodniho pozdé.

Pravé v téchto zarijovych dnech roku 1989 byly téZ navazany
prvni kontakty mezi Adamcem a opozici: na scéné se objevila
iniciativa MOST, kterd méla v listopadu zabezpecit spojeni mezi
federalni vlddou a Obc¢anskym férem i Vefejnosti proti nasili,
tedy faktické pfedani moci.

46

Dominovy efekt

Z hlediska sametové revoluce, ale i udalosti v celé stfedni
Evropé bylo podstatné, Ze v srpnu a zafi roku 1989 se jiz Sovét-
sky svaz nenavratné propadl do izolacionalismu. Michail Gor-
bacov se postupné dostal perestrojkou do situace, kdy jej mohla
zachranit jen velkd materidlni a navic vefejné manifestovana
podpora ze Zapadu. Na predstavy o domaci demokratizaci
narouboval romantickou vizi o tom, Ze sovétské zahrani¢népo-
litické zajmy jsou totoZné se zajmy mocnosti Zapadu. A podle
této predstavy jakékoliv hozeni byvalych soudruhti z vichodni
Evropy pfes palubu nebylo pro Sovétsky svaz ztratou.

VSe pokracovalo po dil¢ich krocich, jakymsi zvla§tnim poli-
tickym tancem - tam, kde utok predpokladal krok doptedu,
udélal Gorbacov dva, aby nésledné fekl, Ze tudy cesta nevede,
a vratil se o kroky tfi. Takto jednal v Litvé, v Gruzii, kde po sraz-
kach manifestantti s porddkovymi silami ztistali na ulici leZet
mrtvi, tak vedl valku v Afghdnistanu i Nahornim Karabachu.
Své porazky vidy dodatecné vysvétlil jako strategicky zdmér:
Michail Gorbacov se z reforméatora meénil v protisocialistického
revolucionére v disledku netspéchti svych plant.

AzZ pocéatkem prosince 1989, témér mésic poté, co probéhly
zmény rezZimu u evropskych spojencti Sovétského svazu, posveé-
tili Michail Gorbacov spolu s tehdej$im americkym preziden-
tem Georgem Bushem st. na Malté, Ze tomu tak je. Geopolitické
déleni Evropy z Jalty roku 1945 prestalo platit.

Historici se asi nikdy neshodnou, zda se z Gorbacovovy stra-
ny jednalo o vychytralost, zradu, pfesvéd¢eny demokratismus
¢i normdlni lidskou hloupost. Obecné plati, Ze dobry politik je
ten, ktery predava zemi v lep$im stavu, nez ji prevzal. A to
rozhodné neni Gorbacoviiv pfipad. Svym jednédnim politicky
zniCil sebe i stat, kterému vladl. Ve vychodni Evropé po sobé
zanechal tisice lidi, ktefi poznali, Ze spojit se s upadajici moc-
nosti je vZdy politicka sebevrazda.
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Demontaz socialismu

Preména sovétské velmocenské politiky v izolacionistickou
spustila dominovy efekt, kdy pad reZzimu v jedné vychodo-
evropské zemi privodil pad v dal$ich. Obecné vzato byl vyvoj
v Ceskoslovensku opoZdén, coZ naznacovalo, Ze bude razantni.
Vsude kolem byli v rozebirani socialismu mnohem dal. Pti hod-
noceni sametové revoluce nelze zapomenout, Ze ve 20. stoleti
se v prostoru dnesniho Ceska a Slovenska osmkrat zménilo
statni ¢i reZimni usporadani. A pokazdé to bylo v navaznosti
na proménu geopolitickych siloktivek brazdicich Evropu, tedy
bez valné zasluhy Cechfi a Slovéakii.

A¢ se to mnoha hrdym pfislusnikiim ceského a slovenského
naroda nelibi, zdsadni zmény v jejich zemich probihaly jako
ohlas vnéjsich udalosti, nikoliv jako bezprostfedni vysledek
vnitfnich potfeb a domaci politické tvorivosti. Konstrukci
Ceské i slovenské statnosti, povahu rezimu, ale také vybér jeho
reprezentantti nelze oddélit od celoevropskych zmén. Jedinou
svétlou a tragickou vyjimku, kterou tvoftilo Prazské jaro 1968,
ukoncil zahrani¢ni zédsah 21. srpna. A tak aZ tyden po padu
berlinské zdi zorganizoval Socialisticky svaz mladeZe mani-
festaci u prilezitosti 17. listopadu. Napred vzniklo vNDR Nové
férum, aZ potom Verejnost proti nasili a Obcanské férum.

Z geopolitického hlediska bylo v srpnu 1989 jiZ v§e rozhod-
nuto. V roce 1987 se Michail Gorbacov pfi navstévé Prahy ani
slovem nezminil o nutnosti nového pfistupu. OvSem po padu
Ericha Honeckera, nejvyssiho predstavitele NDR, sdéloval na
recepcich v doslechu ¢eskoslovenského velvyslance, Ze tak skon-
¢i v8ichni, kteff odkladaji reformy. Rekl to jisté i s védomim, Ze
velvyslanec okamzité posle depeSi do Prahy. Podle nékterych
pamétnikt si Gorbacov prédl zménit situaci v Ceskoslovensku
jedté pred zminénou schiizkou s prezidentem Spojenych statt
pocatkem prosince na Malt€, a proto se snazil udélosti urychlit.

V srpnu 1989 otazka pouze znéla, koho si z pfipravenych
skupin déjiny pro mocensky prevrat vyberou, jakou roli mu
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prisoudi a co bude spoustécim mechanismem. Pred vycho-

doevropskymi komunisty jiZ v srpnu stal pouze vybér cesty,

jak predat moc. Praxe ukdzala, Ze k dispozici byly tehdy pouze
dva modely:

e Vitézstvi reformnich sil ve vldidnouci komunistické stra-
né a nasledné postupné predavani moci ve staté opozici
prostrednictvim voleb - typickym prikladem mtize byt Bul-
harsko;

e Rozklad vladnouci komunistické strany a pfimé predani
moci ve staté — typickym prikladem mtiZe byt pravé Cesko-
slovensko.

Tyto modely mohly mit dvé odlisné formy. Jejich odliSnost
nebyla bezvyznamn4, ale naopak prvorada — moc bylo mozné
predat v krvi, nebo bez krve. Je pfiznacné, Ze krev tekla prede-
v8im tam, kde moc ve strané€ ziskali reformisté, tedy v Sovét-
ském svazu a Rumunsku. A samoziejmé v Jugoslavii, v zemi,
kterd byla po desetileti bastou reformniho komunismu.

To, Ze v Ceskoslovensku krev netekla, neni nahoda. Za-
slouZili se o to konkrétni lidé na obou strandch barikady — byt
jedni jsou za to Ctvrt stoleti oslavovani a druzi hanéni. Ale
takova je politika. Vaclav Soukup, ktery se v ony letni a pod-
zimni dny vyrazné na aktivitach Ladislava Adamce podilel, uz
tehdy fikal: , Kazdy, kdo si v Cechach sahne na politiku, musi
na to dfive Ci pozdéji doplatit. Politika se v prvni radé stara
o mogc, a teprve kdyZ ji zbude €as, zajima ji spravedlnost. I pro-
to se v Cechdch oteviraji srdce a tista az poté, kdy se udalosti
stavaji déjinami. A archivy uz jsou dostatecné procisténé.
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Most do neznama

Nutnost preddni moci v malém stdté je zpravidla ddna poméry
na mezindrodni scéné. Zpiisob provedent do znacné miry zd-
visi na talentu ziicastnénych hrdcii, jejich schopnosti improvi-
zovat, ale i na jejich pripravenosti.

O formé piedani politické moci v Ceskoslovensku se s ko-
necnou platnosti zacalo rozhodovat 18. zari 1989. Ten den
napsali hudebni skladatel Michael Kocab a novinaf Michal Ho-
racek dopis predsedovi federalni vlady Ladislavu Adamcovi.
Kromé obvyklych vét zndmych jak z prohl4seni tehdejsich opo-
zi¢nich skupin, tak i ze stanovisek zédkladnich organizaci KSC
o tom, Ze se ve spole¢nosti nahromadilo napéti a hodnoceni
udalosti je ve vleku emoci, obsahoval dopis i néco navic. Podle
jeho autort se v diisledku propagandistické kampané proti
vyzveé Nékolik vét vytvorily mezi zdstupci polarizovanych sil ta-
kové bariéry, Ze je prakticky nemozné, aby se setkali a pokusili
nalézt feSeni problému.

To nebyla zcela pravda, barikady byly mnohem starsiho
data, ale Kocab a Horécek jesté v dopisu pfidali: ,Dovolujeme
si Vés proto informovat, Ze pfichdzime s iniciativou »MOST,
jejimz prostfednictvim budeme usilovat o vytvofeni prostoru
a mechanismu rozprav mezi zastupci nejrtiznéj$ich myslen-
kovych proudi.“ Cilem nemeélo byt sbliZovani stanovisek, nebo
dokonce dosaZeni souhlasu, ale to, aby se antagonistické sily
»pIimo seznamovaly se stanovisky druhych stran a vyhnuly se
zbyteCnym omyliim®.

Slovo a ¢in

Iniciativa MOST nebyla literarni p6zou. Den po odevzdani uve-
deného dopisu v podatelné Ufadu piedsednictva vlady se jeho
autofi ohlésili v sekretariatu premiéra. Prijal je jeden z dvanacti
poradcu predsedy vlady.
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Po rozhovoru s premiérovym poradcem zorganizovali Mi-
chael Kocab a Michal Horécek jesté tentyZ den schiizku tohoto
poradce s Jifim KfiZanem, tehdy velmi aktivhim disidentem
a polistopadovym ndmeéstkem ministra vnitra. Zminény po-
radce prevzal od KfiZzana pro premiéra materidl, ktery nabizel
jednani a informoval o pfipravovanych akcich opozice. KiiZan
upozornil poradce, Ze pokud do deseti dnti k navazani kontaktti
vlady s opozici nedojde, bude vefejnost o schiizce informo-
vana.

K pfimému jednéni pfedstaviteli moci s viidci opozice z nej-
rtznéjsich dtivodti tehdy nedoslo. Podle slov Adamce se pied-
seda vlady obrétil na generalniho tajemnika UV KSC Jakese
s dotazem, zda ma v jednani dale pokracovat. Odpovéd znéla:
»Ne.“

KdyZ po dohodnuté desetidenni lhtité€ hijeni o setkdni pre-
miérova poradce s Kocabem, Hordckem a KfiZzanem informo-
valy Hlas Ameriky a R4dio Svobodnd Evropa, situace se nezjed-
nodusila, ovSem vyrazné posunula. Poradce napfiklad druhy
den rozpoznal, kdo z Uradu predsednictva vlady Hlas Ameriky
¢i Svobodnou Evropu sleduje: na chodbéch tradu se mu zacali
vyhybat... KdyZ vS§ak poradce nabidl Adamcovi svoji rezignaci,
aby svoji priliSnou iniciativou premiéra nediskreditoval, Ada-
mec jej razné odbyl slovy: , Jake§ tomu stejné€ nebude vérit.

Podstatné je néco jiného. Podarilo se navazat spojenti, které
se v listopadovych dnech ukézalo jako rozhodujici pfi vybéru
formy predani moci. Nékolik tydnti pred 17. listopadem se
Adamctiv poradce obratil na Kocaba s zadosti o schtizku. Za ro-
mantickych okolnosti v no¢ni podzemni vinarné vedli opatrny
rozhovor o moZzné technice setkani a pripravy rozhovort mezi
predsedou federdlni vlady a viidci opozice. Tehdy se dohodly
zésady pro dialog, které se zacaly — asi k pfekvapeni obou akté-
rtt onoho no¢niho dialogu - po 17. listopadu naplnovat.

Takto se budovala dtivéra v roli aktért iniciativy MOST, a to
jak na strané Ladislava Adamce a jeho lidi, tak i v prostfedi opo-
zice. Je nutné dodat, Ze kdyZ se poprvé setkali s Adamcovym
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poradcem, nazval je snilky. Varoval je, Ze jako most mohou byt
poslapéni z obou stran a zlistat sedét mezi dvéma Zidlemi.
Pravdou je, Ze jiZ v poloviné zafi 1989 byli na vitézné strané —
a mezi zZidlemi ztstal sedét poradce. Z tohoto thlu pohledu
neni stavéni mostt zaleZitost zrovna jednoduché. A vyZaduje
dobrou pfipravu.

V listopadu a prosinci 1989 nebylo jediného setkani mezi
Adamcem a opozici, které by nebylo pripravovano pomoci
telefonatd a osobnich navstév Michala Horacka a Michaela
Kocéba. Jejich prostfednictvim se dohadovalo sloZeni delegaci,
vybér mista a hodiny setkédni i program jednéni. Autofi inicia-
tivy MOST se tcastnili vSech spole¢nych schiizek, na nichz
v ptipadé potieby zklidriovali atmosféru jednéani. Pfinéseli pro
Adamce dopisy s ndvrhy Obcanského fora na slozeni vlady
a zpét informace od Ladislava Adamce a jeho poradce. Jesté
projev premiéra Maridna Calfy pro Federalni shromézdéni,
kterym byl na prezidenta navrZen Vaclav Havel, odvaZel pre-
dem k osobni konzultaci s budouci hlavou statu Michael Kocéb.

Samoziejmé Ze to mohl udélat kdokoliv jiny — moc tehdy prece
leZela na ulici. JenZe neudélal. Chtélo to fadnou davku vnitiniho
presvédceni, praktické dlislednosti, ochoty riskovat bez znalosti
vysledku. Tém, kdo v politice hledaji slavu, by jisté v téchto prvnich
okamZicich budovéani mostti chybély televizni kamery a zéastu-
py novinaft. Takovi pfisli na Ufad predsednictva vlady az dva
meésice po prvni navstéveé Michaela Kocédba a Michala Horacka.

Vyro¢ni zprava Amnesty International uvadéla, Ze rok pred
sametovou revoluci bylo v Ceskoslovensku nejméné 36 znamych
vézni sveédomi a mnoho dalsich lidi, ktefi byli ve véznicich pro
své nendsilné politické a ndbozZenské aktivity ¢i pokus opustit
republiku bez souhlasu uradt. Podle vnitrostranické infor-
mace pro ¢leny KSC, ktera byla vydana jako reakce na petici
Nékolik vét, bylo v roce 1988 ve vézeni 49 osob za trestné Ciny
proti republice.

Néazor verejnosti k této problematice byl tehdy rozpolcen.
Necely ptlrok pied sametovou revoluci poloZil IVVM otézku,
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Dopis Michaela Kocaba a Michala Horacka predsedovi vlady
CSSR Ladislavu Adamcovi z 18. za¥i 1989

VéZeny pan
Ladislav Adamec
piedseda vlddy GSSR

VéZeny pane piredsedo vlddy !

Na vzedmuté vlin& postupnd nahromadéngch problémi, zapfiindnych
spletitosti vanit¥nich i mezindrodnich vztahl a vyvojovych tlakd, ra
které v minulosti ne vidy dokézaly osobnosti politického a vedejného
%ivota kompetentn® a proziravé reagovat a ve svitle rychlého spddu
uddlost{ a zmdn, inspirovanych politikou pi¥estavby, se vytvoiila
-gituace charakteristickd i mimoPfddnym napétim v nasi spolednosti.
Tento zneklidiiujic{ atav podle naZeho nézoru bréni dynamickému a
dsp&Znému rozvoji pPestavby spolednosti, ke které se upinaji naddje
nasich nérodi.

Na pozadi této skutednosti pPirozend dochdzi k tomu, Ee-sﬁié:{g_
vleku emoef neZ rozumem jsou posuzovény vyroky zastdnel toho €i
oncho nézoru : ne podle konkrétniho obsahu, ale s podsouvénim sobeckych
osobnich ambiei a skrytych politickych cilll, Verbdlni stfety ovlddla
spekulace o motivacich, nemfsto raciondlni a kulturni diskuse o
jednotlivych problémech. To vede k vjrazné a Sasto umdlé polarizaci
n&kterych vrstev spolefnosti a &inf z p¥irozenych diskusnich partnert
nepfsdtele. RozjiZdl se tak dalZi kolo nechvalné zndmé praktiky 50.let;
_prefabrikace tiidniho nepiitele. Tato metoda, dnes jiZ piekonand a
mezindrodni pokrokovou verejuosti odsouzend, napdchala v minulosti
nenapravitelné skody a bylo by neprozietelné se k ni vracets

Na jedné strand &asto iniciativnf, pracoviti, vzdélani, poctivi,
nebojéent, a proto pro spolednost nepostradatelni 1idé p¥ipojuji
sviij podpis k obZanskému prohldSeni v dobré viie, Ze bude chdpédno
jek zni - aby se vzdp&ti ze sd&lovacich prostiedki dozvE&déli, Ze
usilujf o “rozvrat spolednosti’, o ‘krvavou ldzefi’ a o ndvrat k
rannému kapitalismu, zatiZenymi svilely typickymi®pro konec 19. a
zatdtek 20. stoletd. Na strané druhé vsak mnozi po svych zkudenostech
ve skuteénou snahu o pozitivni zménu uZ neveii,

Tato nedostate®nd snaha o pPeklenut{i prohlubujicfho se nedorozuméni
mezi jednotlivymi vrstvami spolednosti se stdvd brzdou prestavby.
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Znatng rozdilné pohledy na to, Jjak spolefenské zm¥ny provddét
skutené existuji, tuto paletu ndzord viak musime zapojit do sluZeb
pPestavby a nesmime piipustit, aby Jjejf rozporuplnost vydstila ve
zhoubny konflikt a v eliminaci byf i jediné ¥&4sti nadeho myXlenkového
potencidlu ze spolefenského dsili. V dohledu tak veliké nadsje, Jjakou
nyni cftime, by nds takovy stiet stdl pi#fli3 mnoho sil. Na této cestd
Je preiivajiel k1iZé Sernobilého mysleni - kdo neni s ndmi, Je proti
ndm - nevnosnym bfemenem.

VaZeny pane ministersky pfedsedo, diky propagandistické kampani
proti ‘Nékolika v&tdm’ se mezi zdstupei polarizovengeh sil nakupily
takové bariéry, Ze jif prakticky neni moZné aby se setkali a pokusili

8e spolelné najit Pedeni a vychodiska z tohoto problému. Nemohou se
sejit uZ proto, Ze zatim neexistuje prostPednfk poZivajici dostated-
ného kreditu obou stran, ktery by takové nanejvys Zéddouci setkdni
zprostiedkoval. Domnivdme se, %e takovymi potencidlnimi prost¥edniky
nepochybné autority jsou tak jako odeddvna v kaZdém ndrodé i u néds
ne jvyznamnd j8i pfedstavitelé kulturni fronty, kteff by touto inicia-
tivou uamdrnili svoji touhu stédt se konstruktivni silou ve spolednosti.

V Dovolujeme si Vém proto informovat o tom, #Ze piichdzime s

4 _niciativou ‘MOST’, jejfm# prostfednictvim budeme usilovat o
vytvofieni prostorii a mechanismu rozprav mezi zdstupei nejriznéjsich
my#lenkovych proudi. V tomto okam#iku nejde o to, aby antagonistické
sily sbliZovaly evé stanoviska nebo spolu dokonce souhlasily, ale
ME pfimo seznamovaely se stanovisky druhych stran a tak se vyhnuly
zbytednym omylim, které mohou pramenit jen z nedokonalé interpretace,
ale mohou mit nedozirné ndsledky.

Tato iniciativa nemd Zddny jiny cil ne¥ ten, ktery jsme pravé
popsali. Je zcela upffmnou anshou o dosaZeni nové drovn# politické
kultury a neni védzdna z nasf strany naprosto #&dnymi podminkami.

Predkldddme Vém, vdZeny pane piedsedo vlddy, cile programu MOST
a po VaSem osobnim vy jédieni pfedloZime podpisy reprezentativnich
zdstuped feskoslovenské kultury, kteff se s myZlenkou MOSTu

ztotoZnuji.

Michsel Koc 4 b Michal Hord dek
hudebni skladatel publiciata

Karlova 12, Kladenskd 43

iy 8 SRR

V Praze dne 18, zaii 1989

(Podtrzeni a vykricnik jsou dilem poradce, ktery pripravoval stanovisko k tomuto
dopisu pro premiéra.)
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zda bylo v Ceskoslovensku dosaZzeno jednoho ze zakladnich
cilt socialismu — zabezpecenti lidskych prav a svobod. Tehdy
41 % dotazanych odpovédélo, Ze je s vysledkem v zadsadé spoko-
jeno, 50 % respondentti bylo naopak nespokojeno.

V sobotu 18. listopadu rano zavolal poradci premiéra Mi-
chael Kocéab. S odvoldnim na dramatickou eskalaci napéti ve
spole¢nosti po nasilném rozehnani manifestace na Narodni
tfidé pozadal, zda by jej spolu s Michalem Hora¢kem mohl La-
dislav Adamec pfijmout. Poradce jim fekl, Ze to nejde: nechtél,
aby pfipadné odmitnuti schtizky padlo na premiéra. Ptes , zetku“
(tzv. Cernin, zvlastni telefonni sit vzniklou uz za 1. republiky
a propojujici §picku vladnouci elity) se v§ak ihned s Adamcem
spojil a onen ndvrh mu pifednesl. Pfedseda vlady se poradce
zeptal na jeho nazor. Adamctiv souhlas se schtizkou pak po-
radce okamzité tlumocil Hordckovi a Kocébovi. Jesté téhoz
dopoledne se premiér ve svém byté s Horackem a Kocabem
seSel. Prijal také dvé mladé divky, které mu jako pfimé ticast-
nice déni na Narodni tfidé celou situaci popsaly.

Nemoralnost starych struktur

Z hlediska politologie jsou diskuse o individudlnich zasluhdch
témeér zbytecné. Ty se prevazné vedou v zajmu tzv. politické Cis-
toty a v nadéji na odménu: kmotfenkami téchto sport jsou
Furie zavisti a nendvisti. Tyto litice nuti kritiky iniciativy MOST
k tvrzeni, Ze se Michal Hor4cek a Michael Kocab ve svém jinak bo-
hulibém snaZeni neuvéftitelné naivné — ba témér zradcovsky —
orientovali na estébdka, ktery pracoval v Adamcové sekretaria-
tu. JenZe dtileZit4 pro tuto zemi nejsou jména, ale mechanismus
feSeni krize a nakonec predani moci.

Michal Horac¢ek a Michael Kocab se obratili na poradce
predsedy federélni vlady. Remeslo poradce je vzdy originalni
smeés uredniciny na vymezeném poli, plnéni tkola vyplyva-
jicich z libovolného zadani pfedsedy a osobni iniciativy. Jeho
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mordalnim zivazkem je chranit svého premiéra — a jeho iluzi je
predstava, Ze tohoto premiéra mtiZe zasadné ovliviiovat. Vyho-
dou zminovaného poradce bylo, Ze Ladislav Adamec védél, co
chce, a osobni iniciativu svého poradce vital.

Z hlediska sametové revoluce neni vyznamné, jakou zlatou
¢i hanebnou minulost poradce, s nimzZ se signatari iniciativy
MOST spojili, mél, ale jaké mél moznosti. Kdyby se obratili na
nékoho, kdo je podle dneSnich poZadavka na statni spravu
morélné bezihonny, mohli by zaloZit novou opozi¢ni skupinu
a diskutovat na tajnych schtizkach v bytech nebo kticet hesla
na ulicich.

Autofi iniciativy MOST se obrétili na poradce Adamce, ktery
meél ve svém referatu politicky systém. Nebylo to tiplné ného-
dou: Michal Horacek se s nim znal z jednoho vyjezdniho sva-
zackého Skoleni. Oblast povinnosti onoho poradce nazvana
ypoliticky systém*“ skryvala skute¢nost, Ze zajiStoval nejen
agendu tykajici se mladeZnickych a odborovych organizaci, ale
samoziejmé i ministerstva vnitra a ministerstva obrany.

Takovy poradce se pfi praci sezndmi s pfedsedou svazu téles-
né vychovy - a s nékterymi dal$imi lidmi. Clovék bez kontaktti
by asi nebyl platny v situaci, kdyz se pfi pripravé prvnich pii-
mych jednéni premiéra s opozici do sekretariatu predsedy vla-
dy napftiklad dostala informace, Ze se pracovnici odposlechu
dohodli ,odvést Adamce v klepetech®. Ani by se o této hrozbé
nedozvédél, nemluvé o tom, Ze by nevédél, jak ji Celit.

Kdo v ony dny nejvic riskoval?

Problém je v tom, Ze vétSina publicistiky a policejni histo-
riografie si nasadila inkvizitorské bryle smutné proslulého
amerického sendtora Josepha McCartyho. Neni proto divu, Ze
hleda tajemstvi tam, kde jsou véci vefejné — a naopak. KdyzZ se
ale stavi most, je nutné védét, nejen pres jakou propast vede,
ale tézZ zda se dd na druhé strané ukotvit. Nékdy m4 stavitel vy-
hodu, Ze prace na pieklenuti rokle se vedou z obou stran.

Signatari iniciativy MOST naSli spojeni, kudy bylo mozné
predédvat informace k vrcholu moci; ziskali nadéji, Ze tudy bude
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mozné vést jednédni. Nasli ¢lovéka, o némz védéli, Ze ma tyto
mozZnosti. Snad tusili, Ze je miiZe v jejich rizikovém predlisto-
padovém snaZeni i chranit autoritou své funkce. Dodnes ne-
védi, Ze se tak stalo a jak se to stalo.

V centru moci probihal tehdy tuhy — a ¢innost paralyzujici -
zapas.V ném se ale nejednalo o agenturni zpravodajstvi, dona-
Seni a slidéni za opozici, nebo alespon ne v prvni radé. Byl to
klasicky politicky zdpas o rozhodujici funkci ve staté a tim
i moznost naplnit své pfedstavy o dalsim vyvoji. V ném kazdy
protagonista mél své spojence ve vSech institucich. Vitézil ten,
kdo védél vice a presnéji o téch druhych a 1épe rozumél po-
vaze rozkladu socialismu ve vychodni Evropé. Po pravdeé fe-
¢eno, ono védéni nemélo vZdy analytickou podobu a strategicky
cil. VétSinou 8lo jen o pruzné prizptisobeni se situaci vyhovujici
danému postaveni a osobnim zdmértim aktéra.

Tém, kdo se domnivaji, Ze na tehdej$im ministerstvu vnitra
nebyli lidé schopni vécné analyzy situace, 1ze doporucit ame-
rické politologické vyzkumy. Ty tikaji, Ze ve zpravodajskych
sluzbach pracuje v primeéru vice vysokoskolsky vzdélanych —
a samozrejmé lépe informovanych lidi neZ ve vefejné politice.
Vceraidnes, tady i na kazdé druhé strané. Ostatné uz Sun-c’ ve
svém dva a ptl tisice let starém a nesmrtelném traktatu Umeéni
vdlkyptipominal, Ze ,,osviceny vladce a moudry vojevtidce pro-
to ve svém vojsku vyhledaji muze, ktefi nad vSechny vynikaji
inteligenci, a u€ini z nich zvédy*.

To samoziejmé neznameng, Ze ti, ktefi védéli, Ze byrokratic-
kému socialismu v Ceskoslovensku zvoni hrana a Ze jde pouze
o to, jaké bude predéani moci, nedélali chyby. Skryvat ale do
zékont o kolektivni viné Zal nad tim, Ze sametové revoluci chy-
béji mrtvi hrdinové, je sice politicky vyhodné, ovSem historicky
nepresné.

Po pravdé feceno, Michael Kocab a Michal Horécek nikdy
nebyli mostem v pravém slova smyslu. Patfili neoddélitelné do
fad opozice, pouze se zacali v ur¢itou dobu chovat originalné.
Vydali se hledat na druhé strané barikddy lidi, ktef{i usilovali
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o nenasilnou koncovku pro prohranou Sachovou partii. Nasli
je. Na nékolik mésicti pak jejich snahy rezonovaly s chovanim
¢i pranim téch druhych. Nikdo nikoho nezneuzival — ¢ast prani
azqjmu téchto jedincti i skupiny byla v urcity okamzik shodna.

Prima akce

Poznamky o iniciativé MOST by nemély zastinit skutecnost,
7e v predvecer listopadu 1989 ptisobily v tehdejsim Ceskoslo-
vensku i jiné opozi¢ni skupiny. Podle tehdy tajné zpravy Fe-
deralniho aradu pro tisk a informace bylo pred rokem 1987
v Ceskoslovensku pouze pét disidentskych skupin: Charta 77,
Vybor na ochranu nespravedlivé stihanych, Ceskoslovensko-
-polska Solidarita, Vybor na ochranu prav madarské mensiny
a C¢ast Jazzové sekce. Roku 1987 pribyly dalsi Ctyfi skupiny, v ro-
ce 1988 ¢trnact a do srpna jich bylo napocitdno tficet devét.
Zaroven v predvecer sametové revoluce v Ceskoslovensku fun-
govalo jedendct ad hoc vyborti na podporu aktivisti opozic-
nich skupin, které zajiStovaly podpisové akce, napiiklad Petice
lala po zabezpeceni lidskych prav a po dialogu s moci, ziskala
do podzimu 1989 pfiblizné 30 tisic podpisti. Jeji signatafi uz
pfed sametovou revoluci svolavali na 10. prosince — Mezina-
rodni den lidskych prav - manifestaci.

Béhem prvniho pololeti roku 1989 stoupl pocet dokumentti,
které tyto skupiny vydaly, na dvojnasobek. V poloviné roku 1989
vychazelo 129 ilegdlnich periodik, z toho 61 s vyhranénym
politickym charakterem. Celkové ro¢ni spotfeba papiru pro
tento tisk byla odhadovéana na tfi tuny. Ro¢ni ndklad samizda-
tovych Lidovych novin €inil pfiblizné 42 tisic vytiskt. Podle
Setfeni Institutu pro vyzkum vefejného minéni (IVVM) pfi Fe-
deralnim statistickém tradu z cervna 1989 uvadélo jedno pro-
cento dotazanych, Ze pravidelné cte opozi¢ni tiskoviny, osm
procent se s nimi setkdvalo malokdy a 37 % fikalo, Ze sice tyto
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materidly necte, ale ma o né zdjem. Samizdat tehdy pro své
znamé kopiroval témér kazdy, kdo se k nému dostal, a toiv se-
kretariatu premiéra.

V tomto na prvni pohled nepfehledném hejnu dominovala
Charta 77. Rada novych opozi¢nich skupin méla charakter
dcefinych spolecnosti ¢i pfevodovych pak Charty 77, ptisobi-
cich ve specifickych socioprofesnich oblastech. Pevné jadro
opozicnich sil se pfili§ nezmeénilo, tvorilo jej stale priblizné
sto lidi. Podle Setfeni IVVM - zavérecnd zprava byla externé
oponovana 16. listopadu 1989 a vydéana nakladem 80 vytiskt —
57 % dotdzanych slySelo o existenci opozi¢nich supin, 40 %
z nich dokézalo uvést nékteré, pricemz v piipadé 36 % to byla
Charta 77.

Historik Milan Otédhal v knize Opozice, moc, spolecnostuvadi
polistopadové rozbory manifestaci od 21. srpna 1988 do 28. fij-
na 1989. Udaje o poctu protestujicich se lisi: oficialni zpravy
uvadéji priblizné 3,6kréat nizsi i¢ast nez Radio Svobodnd Evro-
pa. Podle obou téchto zdrojli po ur¢itém poklesu uprostred
sledovaného obdobi néasledoval rist. V fijnu 1989 byly podle
oficidlnich médii na manifestaci opozi¢nich sil tfi tisice lidji,
podle Radia Svobodna Evropa 10 az 20 tisic. Milan Ot4ahal a Old-
fich Tama odhaduji primérny pocet manifestantti v tomto
obdobi na tfi az pét tisic, coz v zdsadé odpovida poctu mani-
festanth v NDR a Madarsku.

Na tvorbé tehdejsi politické atmosféry se aktivné podilely
nejen opozic¢ni organizace, ale i zahranic¢ni rozhlasova a tele-
vizni vysilani. Podle vyzkumt IVVM stoupl od roku 1982 do
roku 1989 pocet posluchacti Hlasu Ameriky z 20 % na 32 % oby-
vatel, Svobodné Evropy z 16 % na 29 %, BBC z 10 % na 15 %,
Radia Vatikdn ze 7 % na 8 % a u zapadonémeckého radia
Deutschlandfunk ztistal na Sesti procentech. V predvecer listo-
padovych zmén roku 1989 obcas poslouchalo alesponi jednu
zapadni rozhlasovou stanici 43 % dotdzanych obcanti. V €erv-
nu 1989 jiz 54 % dotazanych uvadélo, Ze ma primy kontakt
se zapadnimi informacemi prostfednictvim rozhlasu nebo
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televize — a pfimy ¢i zprostfedkovany kontakt mélo 85 % oby-
vatel.

Za pozornost stoji skutecnost, Ze podle tehdejsich vyzkumt
vefejného minéni sledovali ¢lenové komunistické strany tyto
zahranicni stanice stejné casto jako neclenové. A pocet téch,
kdo pokléadali ¢eskoslovenské sdélovaci prostredky za pres-
védcCivéjsi nez zapadni, klesl od roku 1982 do roku 1989 z 19 %
na 7 %. Neni bez zajimavosti, Ze v onom obdobi stoupla také
sledovanost sovétské televize v Ceskoslovensku ze tfi na 18 %
populace, polské z9 % na 18 %; v ptipadé madarské televize po
urc¢itém vykyvu zustala sledovanost 11 %.

O vSech aktivitach opozi¢nich skupin byla Statni bezpec-
nost velmi dobi'e informovana. Kvalifikované odhady se lisf; ty
nejnizsi hovoii o tom, Ze mirné pres 60 % prislusniki pevného
jadra opozice se Statni bezpec¢nosti spolupracovalo. Z nejriiz-
néjsich diivodu, jak tomu byva i u jinych zpravodajskych slu-
Zeb: od spolupréce pod natlakem pres hmotnou motivaci nebo
vedeni pfanim umoznit détem studium v zahranici, aZ po sna-
hu urychlit si kariéru - ale i zcela dobrovolné, z ideovych po-
hnutek.

Z této skutecnosti si nékteri disidenti do vladnich a parla-
mentnich kfesel odnesli presvédceni, Ze politika je predevsim
zéleZitosti zpravodajskych sluzeb. Neni to pravda, byt to mno-
hym politikiim a komentatortim nelze vyvrétit. Situace v Bez-
pecnosti, pfedevsim v StB, byla vzdalend jak pomértim v roce
1950, tak i jejimu démonizovanému obrazu z poslednich dva-
ceti péti let. Ve Statni bezpecnosti se do strategickych funkci
dostavala nova generace dustojniki. Jeji prislusnici prisli ke
sboru sice po 21. srpnu 1968, avS§ak nepodileli se na jeho pfi-
pravé. Povétsiné to byli lidé inteligentni a nadprimérné infor-
movani. Ve Statni bezpecnosti vice nez v kterékoliv jiné sloZce
statniho aparatu byla patrna nejistota pri hledani cest, jak
postupovat dal. Pravé v StB byla fada lidi, kteti vidéli bezvy-
chodnost situace jak z hlediska méniciho se poméru sil, tak
z hlediska kvality stranického vedeni.
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Nejde pouze o otdzku, zda se StB nechala 17. listopadem
nachytat na hruskach jako maly kluk, nebo zda hrala podle pre-
dem stanoveného scénare. Pravdou je, Ze nékdo musel rozhod-
nout, aby prtivod manifestantt zabocil na Narodni tfidu, kde se
stietne s poradkovymi silami, pficemz ,zemfe“ student Smid.
Stacilo prece prehradit vstup na zminénou ulici, pfipadné most
k Hradu, a manifestanti mohli podél Vltavy pokojné kracet
smérem k Mélniku. Podle slov Milo3e JakeSe rozhodnuti zavést
manifestanty na Narodni tfidu a dat zdsahu Bezpec¢nosti sym-
bolickou silu pftijali tehdejsi vedouci oddéleni statni admi-
nistrativy Ustfedniho vyboru KSC a $éf 5. spravy StB. At to byl
kdokoliv, nejpravdépodobnéjsi motivaci bylo urychlit kadrové
zmény ve vedeni komunistické strany, a to v duchu kremel-
skych predstav.

Most ke kriZzovatce

Iniciativa MOST nikdy nepfedstavovala kompromis, byt se jeji
signatéfi tak obcas tvéarili a nékdo ji dnes takto chape. Michael
Kocab sice hovoril o tom, Ze Vaclav Havel je pro zachovéni so-
cialismu. MoZna v ony chvile i byl, ovSem prekotny vyvoj ve
stfedovychodni Evropé a vlastni zdjmy jej zakonité hnaly jinam.
Stejné jako Kocédba a Horacka: z bojovnikii za dialog se stali
podnikatelé a jiZ nepfedstavuji snahu o kultivaci vztahu dne$ni
moci a dne$ni opozice.

Most byl spole¢nym architektonickym dilem obou stran.
Tehdy, pred ¢tvrt stoletim, byla potfeba néjakého premosténi
rokle ¢i barikddy nespornd. Avsak skute¢ny vyznam mostu
nedava propast, pres nizZ vede, ale cesta, kterd po ném vede.
Ctvrt stoleti nestacilo k tomu, aby se sjednotil nazor na to, jak
spravné bylo jejich tehdejsi rozhodnuti. Jisté pouze je, Ze odpo-
védnost i za tuto volbu byva zcela konkrétni. Je zbytecné disku-
tovat, zda tehdy na druhé strané rokle byla i néjaka tfeti cesta —
ve skutec¢nosti jich tam bylo mnohem vic. Vybér mezi nimi v§ak

61



jiz provadeéli jini lidé a v jinych socidlné-politickych podmin-
kach.

Zasluha iniciativy MOST neni v tom, Ze byl v Ceskoslovensku
zlikvidovan socialismus. O jeho osudu bylo v den, kdy Michal
Horacek a Michael Kocab poprvé prisli na sekretariat predsedy
vlady, jiz rozhodnuto. To, co zasadnim zptisobem pomohli
zabezpecit, byla nekrvava forma pohibu byrokratického so-
cialismu. Pri pohledu zpét je mozné fici, Ze postupovali podle
nejlepsiho mozného modelu, jakym Ize predavat moc ve staté.
Nékdo mtiZze namitnout, Ze jejich vykon nebyl nijak originlni,
nebot v Cechach se moc zpravidla predava u stolu. Prave tak
ale plati, Ze vZdy to musel nékdo zcela konkrétni zajistit. Nékdo
jako Ladislav Adamec, Michael Kocab, Michal Horacek. Ti, kdo
pronésledovéni svymi furiemi soukromych zajmu zaviraji oci
pfed poznénim, jak se stavi mosty pfes hluboké rokle, jsou na

Moy

nejlepsi cesté spadnout do pristi propasti.
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Templari 20. stoleti

Dlouhodobd psychickd krize a ideovy rozklad komunistickych
stran vyustily v pasivni rezistenci ¢lenii strany viici vedeni. To
byl jeden z obecnych diivodii viprku komunistii od moci v celé
vychodni Evropé.

Psal serok 1117, kdyZ papez zalozil na ochranu poutniki do
Svaté zemé templaisky fad. Moc fadu postupné rostla. Casem,
kdyZ nékdo chtél zménit zptisob Zivota nebo se chtél zalibit
Bohu, stacilo, aby zaSel napiiklad ve Spanélsku k templaitim,
predal jim svij majetek, oni mu vystavili potvrzeni — a u tem-
plart v Jeruzalémé si za potvrzeni mohl vyzvednout penize.
I francouzsky kral musel pro penize k templaitim: statni poklad
byl v patiZském Templu. To se Filipovi Slicnému znelibilo, a pro-
to byl vroce 1312 velmistr fadu upélen.

Na hofici hranici svého velmistra nasledovali nékteii jeho
bratri, dalsi skoncili na doZivoti v zalafi. Ti Stastnéjsi zménili
stranickou legitimaci, coZ tehdy znamenalo, Ze pfebéhli do
jinych cirkevnich rada. Na prvni pohled nic zas tak svétobor-
ného. Pamétihodné ale je, Ze tento vykvét stfedovékého rytii-
stva pred svym zdnikem vlastnil hrady ve vSech kfestanskych
zemich a jeho ¢lenové byli proslavenymi véle¢niky, postrachem
nevéricich. Z déjin ale zmizeli béhem nékolika mésicti zcela
bez boje, bez patrné snahy o jakykoliv odpor.

Polocas rozpadu

Dvacet pét let po sametové revoluci se odstranéni komunist
od moci zda samoziejmosti. JenZe 17.listopadu 1989 méla KSC
1,7 milionu ¢lenti, coZ byl obrovsky politicky potenciél. Pro
srovnani Ize uvést, ze v té dobé méla Ceskoslovenska strana
lidova 46,9 tisic ¢lenti, Ceskoslovenska strana socialisticka
14,4 tisic ¢lent, Strana obrody 1190 a slovenska Strana slobody

63



1080 ¢lent. V predvecer sametové revoluce sdruzovala Narodni
fronta 95 % dospélého obyvatelstva — v priméru byl kazdy
obcan ¢lenem 2,83 organizaci, sdruZenych v Narodni fronté.
Nikdo se nedomnival, Ze by mohly probihat zdsadni zmény
bez rozhodnuti vedeni komunistické strany.

Tento nazor nepanoval jen v Ceskoslovensku. Na pocatku
90. let publikoval americky historik John Gaddis ¢ldnek na-
zvany Teorie mezindrodni politiky a konec studené vdlky.V této
studii rozebral metodologické piistupy ke studiu onoho obdo-
bi, peclivé rozdélil teoretiky do skupin, srovnal jejich analyzy
a dospél k pozoruhodnému zavéru: Zadny vyznamny teoretik
nepredvidal takovou podobu konce studené valky, kterou
prinesl rok 1989. Také ti, kdo v listopadu v devétaosmdesa-
tém roce vedli v Praze lidi do ulic, doufali v néco jiného, nez
dostali —- misto poZadovaného dialogu se statni moci onu moc
ziskali.

Vérohodné modely demontéZe socialismu z 80. let — napfi-
klad ten v Brzezinského stati Budoucnost Jalty, publikované
v Casopise Foreign Affairs — pocitaly s tim, Ze se od Sovétského
svazu zacnou odStépovat satelity, které predtim prejdou do
rukou reformnich komunistti. Ne v§ak v podobé roku 1956 ne-
bo 1968, kdy se od vychodniho bloku oddélil jeden stét, ale ve
skupiné. V této simultance mél Sovétsky svaz ztratit schopnost
zvladnout situaci. Receno jinak, pfedpokladala se konfrontace
s geopolitickym centrem, které si zachova jak své mocenské
z4ajmy, tak i schopnost a viili héjit je. V této hife mély vychodo-
evropské satelity sehrat roli nastroje proti Moskveé.

Skute¢ny déj byl zcela odliSny: do rukou reformistti presla
napred Moskva a poté se ve vychodoevropskych socialistic-
kych zemich otevrela pfima cesta pro antikomunistické sily.
Dtivodem prekondni i téch nejoptimisti¢téjsich ocekavani za-
padnich sovétologi, kremlologti ¢i hrad¢anologt byla sku-
tecnost, Ze komunistické strany ve vychodni Evropé byly jiZ
v roce 1989 demoralizované. Byly navyklé discipliné v podmin-
kach, kdy nejen programové dokumenty, ale i hlavni politickd
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rozhodnuti, véetné kddrovych, byly pfijimany v politbyru sovét-
skych komunistti. Pfestavba je odzbrojila.

Bezbreha sebekritika spojena s chaotickym fizenim, ztrata
zajmu o déni v ostatnich socialistickych zemich - to byl vrchol,
k némuz se dopracovala sovétska komunisticka strana. Exi-
stuje cela fada autord, ktefi se domnivaji, Ze v Kremlu tehdy jed-
nali pod taktovkou nékoho ze Zapadu. VZdy dobte informovany
Jevgenij Primakov, ktery po rozpadu Sovétského svazu vystiidal
funkce $éfa rozvédky, ministra zahranic¢i i premiéra ruské vla-
dy, je ale jiného nazoru. V knize Svet bez Ruska? piSe, Ze v USA
a zemich zdpadni Evropy bylo jisté mnoho téch, kterym rozpad
SSSR nebyl proti mysli. Bylo tam ale také mnoho — mozna do-
konce vétsina — politickych Ciniteld, ktefi se bali moZzného chao-
su v zemi s velkym mnoZstvim jadernych zbrani. Hlavni vinu
za rozklad Primakov pfic¢itd Michailu Gorbacovovi.

To vse mélo v Ceskoslovensku specificky ohlas. Z Moskvy
tehdy zaznivaly hlasy, Ze si ¢eskoslovensti soudruzi museji pro-
blémy vyresit sami. Zdenék Mlynar vypravél, Ze mu v roce 1990
tuto tezi Gorbacov v osobnim rozhovoru zopakoval. Mlynaf mu
v odpovédi prirovnal sovétské nezasahovani dvacet let po na-
silné likvidaci Prazského jara k situaci, kdy nékomu zldmete
nohy a pak jej nechéte svobodné vybrat, do které nemocnice
se doplazi.

Kdyz ale v 1été 1989 vrcholil uvnitt KSC zépas nékolika sku-
pin o dédictvi po Milosi JakeSovi, mél jesté podobu soutéZe o to,
ktery z vedoucich funkcionait1 se postavi do Cela prestavby.
Tehdy tajné vyzkumy IVVM hovofily jednoznac¢né: podle Setie-
ni z kvétna 1989 se plnych 58 % dotazanych domnivalo, Ze lidé,
ktefi Fidi pfestavbu v CSSR, nejsou zarukou jeji tispésné rea-
lizace; nedtivéru ke svému vedeni vyjadfilo téZ 57 % clenti
a 52 % funkcionart KSC. Mezindrodni situace ale stanovila
jiné cile.
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Zivot zabiji sny

Sila KSC koncem 40. let vyrtistala ze schopnosti pfedstavit ma-
a stfedni generace — velké hospodarské krize, faSismu a vélky.
Navic zde byla Ziva vzpominka na hrdinstvi odbojarti a Rudé
armady i vize spravedlivé spolecnosti. Slabost KSC koncem
80. let vyrtistala z neschopnosti vysvétlit mladé a stfedni gene-
raci vlastni vinu za zaostavani ekonomiky, stagnaci Zivotni
drovné a za poruSovani lidskych prav. K tomu je nutné pripoci-
tat vzpominku na 21. srpen 1968 a ztratu jakékoliv mobilizu-
jici vize budoucnosti. Takovymi zménami prosla zemé i KSC.
Masovy romantismus z pfelomu 40. a 50. let, vyrustajici z pre-
svédcenti, Ze vzplala posledni bitva d€jin, vyprchal béhem Zivo-
ta jedné generace.

Socialistické presvédceni u mladych lidi 80. let pramenilo
prevazné z knih a vypravéni starsi generace neZ ze Zivotnich
zkuSenosti. Timto zptsobem se vSak da formovat jen sekta, ne
revolu¢ni hnuti. Dokud program komunistt vyjadfoval vyvo-
jové tendence, mohla si KSC ¢init narok na postaveni pfedvoje
spolecnosti; jakmile se tento duchovni potencidl vycerpal, ve-
douci role strany nebyla nic nez privilegium urcité skupiny.
Zachranu mély pfinést reformy.

Reformismus v komunistickych stranach byl vZdy pokusem
o slou¢eni myslenkovych proudd, které se rozdélily po bolSe-
vické revoluci - krvava obcanskd valka a ekonomicka zaostalost
Ruska daly vzniknout byrokratickému socialismu, ktery ze so-
cialistické doktriny vypreparoval jen jeji ¢ast. Navic zde byla
existencni potieba vstiebat pozitivni poznatky jinych doktrin,
zvlasté po vzniku koncepci liberdlni demokracie.

Oba velci reformatofri 80. let - Teng Siao-pching a Michail
Gorbacov - se o takovyto synkreticky pristup pokusili. Zasad-
né se lisili v tom, Ze jeden chtél postupovat od ekonomickych
reforem k politickym a druhy naopak. Myslet si, Ze v podmin-
kach nartstajici svobody a prodluzujicich se front na zdkladni
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potieby lze upevnit socialismus, znamena véfit vice liberalnim
sloganim nezZ vlastnim ocim.

Komunistické strany byly vzdy budovéany jako velmi disci-
plinované organizace, ovSem 80. 1éta dala kdzni novou podobu.
Rozhodujici zlom nastal pri akci proti Charté 77. Tehdejsi po-
vinné podpisovani ,,anticharty“, aniz by se podepisujici sméli
seznamit se znénim Charty 77, bylo jasnym signélem o roz-
kastovani Komunistické strany. Tehdy i funkcionafti a pracovni-
ci aparatu KSC, ktefi méli tuto podpisovou akci na pracovistich
zorganizovat a citili potfebu se se znénim Charty 77 seznamit,
byli odsouzeni k poslechu Hlasu Ameriky nebo Radia Svobod-
nda Evropa.

Kdyz se KSC rozdélila na ty, kdo sméji védét, a ty, kdo musi
poslouchat, ovladly stranu zcela duchaprazdné ritualni akti-
vity: starost o pravidelnost schtizi, o ti¢ast na nich, o formu
usneseni, a hlavné o nekonecna hlaseni nahoru. Podle vyzku-
mt IVVM z roku 1989 se pouze 23 % ¢lentt KSC domnivalo, Ze
o stanovisku jejich zdkladni organizace rozhoduje clenskd
schiize; 29 % tuto moc ptisuzovalo vyboru zdkladni organizace,
23 % stranickému aparatu a 19 % hospodarskym pracovnikiim.

V souhrnu ale plati, Ze fadu let pfed sametovou revoluci
Komunisticka strana Ceskoslovenska nezila jako politick4
instituce. Byla to byrokraticka struktura, kterd nebyla pfiprave-
na reagovat na nové problémy. UZ proto ne, Ze tyto problémy
meély staré koteny. Stranické vzdélavani sice probiralo zdkladni
filosofickou otézku, védecky ateismus i tfi zdroje a tfi soucdasti
marxismu, ale diskuse o skute¢nych, aktudlnich politickych
problémech, a to zvlasté strategického razu, chybéla na vSech
urovnich.V zemi, které se tehdy fikalo Ceskoslovensko, vznikla
diky Radovanu Rychtovi a jeho tymu teorie védeckotechnické
revoluce. Stranicka usneseni skloriovala vérnost védeckotech-
nickému pokroku ve vSech padech — ale redlné se nedélo témér
nic.

V roce 1989 méla Komunisticka strana Ceskoslovenska za
sebou jiz nékolik let hluboké ideové i psychické krize, dané
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ztratou historické orientace; dramaticky se vnitiné diferen-
covala. Vytratila se kolektivni emoce, spojené citéni osudu. Rostl
pocet ¢lent i funkcionéit strany, ktefi poznavali nemoZnost
reformy reZimu. Vysledkem byla pasivni rezistence obrovské
vét§iny komunisti vici vedeni vlastni strany. Barikdda roz-
délujici spolec¢nost byla rozebirana z obou stran. To byl jeden
ze zékladnich dtivodi, pro¢ predani moci v Praze probéhlo

bez krve, pro¢ bylo mozZné stavét mosty.

Nepriichodnost reformy

Predstava o nutnosti obrody socialismu slou¢enim poznatki
humanistickych proudii od dob renesance po dnesni environ-
mentalisty nepiedstavovala v KSC dominujici nazor. A co hur:
ti, kdo citili potfebu reforem, nebyli organizovani. V tom byl
zésadni rozdil mezi KSC roku 1968 a roku 1989.

Pricina byla prosta: v 80.letech v Ceskoslovensku vladla eli-
ta z jedné, zvlastni generace. Byla ziiZena ¢4astecné malymi de-
krety vroce 1945, rozptilena v roce 1948 a decimovéna po roce
1968. Tehdejsi typicky vedouci stranicky a statni politik byl
Clovék s velkymi zkuSenostmi a malymi znalostmi. Hodnotové
zéklady jeho vniméni spolecnosti se povét§iné formovaly uda-
lostmi 40. let. Znal souvislosti svétové valky, povahu tinora 1948
a navic ptidal Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti,
tedy oficidlni hodnoceni udalosti vletech 1968 a 1969. Starymi
$ablonami méfil novou dobu, cozZ je vychozi pfedpoklad Spat-
ného chapani udalostii lidi.

NejenZe mu chybélo moderni vzdélani, ale vétSinou také
schopnost ucit se. VSechny moderni metody analyzy, a to vCet-
né sociologickych vyzkum a politické psychologie, jej neché-
valy chladnym. Nerozumél jim, neprikladal jim vahu, nereagoval
na né. Analyzy stavu vefejného minéni ziistavaly utajeny nejen
pred verejnosti, ale i pred stranickym aktivem. Zdrcujici vétSina
vysledktd téchto vyzkumi skoncila v zdsuvkach pracovnikt
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oddéleni agitace a propagandy UV KSC. Takto typicky vedouci
politik pfed sametovou revoluci filtroval informace, nemluvé
o unave z dvacetiletého, casto i viceletého vladnuti.

Jednalo se o jev, ktery v mnohém pfipominal chovani elit
nekomunistickych stran v roce 1948. Prislusnici nové genera-
ce komunista se koncem 80. let teprve dostavali do vysSich
vrstev rozhodovacich struktur, a vybér novych kadra byl de-
formovan obludnym nepotismem.

Reformatofi roku 1968 postupem ¢asu dorostli vrcholt poli-
tické moci a v diskusich vyzrdli k programovym dokumentam.
Reformisté konce 80. let neméli politickou moc, program na-
hrazovali pocity, byli anonymni a zcela rozptyleni. Organizac¢ni
podminky pro pfevzeti iniciativy neexistovaly a dtivéra v KSC
se u vefejnosti propadala stile hloub. Podle tidaji IVVM v ro-
ce 1986 davalo najevo 10 % dotdzanych, Ze je ochotno vstoupit
do komunistické strany, v roce 1989 to bylo jen 6 % respon-
dentt. Podle vyzkumi z Cervna 1989 pouze 46 % dotdzanych
¢lenti KSC uvéadélo, Ze by v pfipadé moznosti nové volby znovu
vstoupilo do této strany. Naopak podil téch, kdo by nevstoupili
do komunistické strany znovu, vzrostl na 29 % a nerozhodnych
na 25 %.

Jesté 17. listopadu 1989 dopoledne by v3ak jakdkoliv vyraz-
néjsi frakeni aktivita uvnitf KSC méla za nasledek vymazéni z té
scény, na niZ se bojovalo o vedeni v komunistické strané. Proto
prevazovala kabinetni politika. Také Ladislav Adamec po prazd-
ninach postupoval ve svém zdpase svérazné — vlastné ,stino-
val“ MiloSe JakeSe. Chodil v jeho stopéach na stejna mista, mezi
stejné lidi a mluvil na stejna témata jako generalni tajemnik
UV KSC. Cil byl prosty: necht si kazdy sam udéla zaveér, zda neni
mozny vybér mezi koncepcemi a lidmi ve vedeni strany. Skon-
¢ilo to tim, Ze predseda federdlni vlady nesmél promluvit ani
na celostatnim aktivu komunistické strany, ktery byl svolan
k projednéni stavu ekonomiky.

Obdobna situace nastala 14. listopadu 1989, v piipadé po-
sledniho vladniho prohlaseni Ladislava Adamce ve Federalnim
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shromazdéni. Predseda vlady musel sviij text pfedlozit pred-
sednictvu UV KSC, které ptivodni verzi neschvélilo. Po nékolika
projednévanich upravovanych verzi nakonec premiér ve Fede-
ralnim shromazdéni cCetl text, se kterym vnitiné nesouhlasil.
Pro takové situace mél vypracovany model odvetné akce. Pfi-
hlasil se na zavér diskuse a ve svém shrnuti fekl alespon ¢ast
z toho, co mu bylo z projevu vysSkrtnuto. V daném pripadé
promluvil o potfebé raznych politickych reforem a demokrati-
zace, bez nichz nelze pokrocit v ekonomické sfére. Odpoved
druhé stany byla také standardni: tuto pasaz z vystoupeni
predsedy federdlni vlady Rudé pravo neotisklo.

Existovaly i radikéln€jsi projevy nesouhlasu s politikou ve-
deni KSC. Poté, kdy generélni tajemnik Milos Jakes v ¢ervenci
1989 vystoupil v Cerveném Hradku na uzavieném stranickém
aktivu s velmi neumnym projevem o rozbijeni socialismu
v Ceskoslovensku, nékdo z jeho okoli poskytl zdznam jak sdélo-
vacim prostifedkiim, které jej nepouZzily, tak i opozici. Zdznam
se rychle rozsifil ve vefejnosti. Situace pfipominala Iran: tam
se také magnetofonové pasky s kazanimi Chomejniho v emi-
graci §ifily nelegalné, byly poustény v mesitdch — a postupné
sjednocovaly vefejnost proti $dhovi. V Ceskoslovensku projev
v Cerveném Hradku prohloubil diskreditaci mocnych.

KdyZ po prazdninach pfinesl Ladislavu Adamcovi poradce
kopii zminéného vystoupeni generédlniho tajemnika, zeptal se
premiér, zda je to zajimavé. Odpovéd znéla ,ne“ s poznamkou,
Ze by to potfebovalo vypit béhem dvaceti minut ldhev cervené-
ho vina. Ladislav Adamec nezavahal a ihned mu nechal poslat
dvé lahve se strohym pokynem, at kazetu pfinese aZ s peclivym
vyhodnocenim.

KdyZ po nékolika dnech premiér kazetu prebiral, dostalo se
mu od poradce varovéni, Ze je to hrozné. Projev byl tak trochu
politickym dadaismem: v navaznosti na Nezvalovu definici lze
fici, Ze se jednalo o plo$né mysleni s volnymi asociacemi bez
argumentace, kterd by smérovala k logickym zavértim; neva-
zand hra slov, pohrdani jakymkoliv pldnem a faddem, vyuZivani
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nahody, nesmyslu az absurdity. Predseda vlady odvétil, Ze
JakeSe dobfe zna ze schtizi piedsednictva UV KSC a Ze jej nic
neprekvapi. Kdyz si v§ak s manZelkou nahravku vyslechli, vra-
cel kazetu poradci s prorockymi slovy. , To je konec...“

Oslepujici setrvacnost

Zapas o vedeni v KSC pokracoval jesté dva tydny po 17. listo-
padu. Dilem ze setrvacnosti, dilem z nedostatecného pocho-
peni geopolitického zlomu, k némuz ve vychodni Evropé doslo.
Po zahdjeni dialogu vlady s opozici nékolikrat za den — ale i po
ptlnoci — provérovali Adamcovi spolupracovnici na naléhani
lidi z Obc¢anského féra zpravy, Ze z Ostravy, jindy z Mostu ¢i
Tachova vyrazily vojenské jednotky smérem ku Praze. Stejnou
cestou 23. listopadu obdrZeli zpravu o chystaném vystoupeni
ministra obrany, které mélo obsahovat vyhlaseni stanného prava.

Informace znéla pomérné vérohodné a Miroslav Pavel se
spolu s poradcem premiéra vydali za Adamcem do jeho bytu:
nechtéli si pozdéji vycitat, Ze svou pasivitou zapficinili smrt lidi.
Ostatné sam Adamec sraZel pti kazdé poradé fantazii svého po-
radce véénymi pozndmkami typu:, Pockej, on té ismév piejde,
jestli potece krev! Co budes dé€lat, aZ ti unesou déti?“

Adamec ve svém byté pripravoval spolu s Alexejem Ozarcu-
kem, ktery mu psal prvni varianty jeho projevi, své vystoupeni
na plenérni zasedani UV KSC a 1é¢il se ze silného nachlazeni.
To byl také dtivod jeho nepiitomnosti v ifadu. Své navstévniky
uklidnil ujisténim, Ze zn4 charakter vystoupeni ministra obra-
ny. Do ruky jim dal pfipravenou verzi svého projevu a pozadal
je, aby navrhli ipravy, coZ provedli. Adamec se chystal mimo-
jiné ve svém vystoupeni pfipomenout své pfedchazejici nabid-
ky generalnimu tajemnikovi KSC, Ze odstoupi ze svych funkci.
Svoje opakované rezignace zdtvodnoval zptisobem feSeni
problémi ve spolecnosti, ktery poklddal za nevhodny. JenZe
projevu chybél zavér.
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Nésledujiciho dne, 24. listopadu 1989, v den zasedani
UV KSC, si Ladislav Adamec zavolal do kancelafe své ¢tyfi nej-
blizsi spolupracovniky a precetl jim zavér projevu. Obsahoval
opétovnou, nyni jiz vefejnou rezignaci jak na funkci pred-
sedy federalni vlady, tak i v pfedsednictvu Ustfedniho vybo-
ru KSC.

Spolupracovnici Ladislava Adamce névrh jeho postupu od-
souhlasili. Pak mu podékovali za moZnost pracovat po jeho
boku a vzdjemné se rozloucili. Pokladali pripraveny Adamctv
projev za Cestny konec i své vlastni politické kariéry. V jejich
o¢ich - a nejen v jejich — byl Ustfedni vybor KSC vSéemocnym
organem, o kterém si bylo moZzné myslet ledacos, jen ne, Ze je
naklonén Adamcovym pifedstavdm o dialogu s opozici.

Ladislav Adamec, ktery se v listopadu 1989 ukazal jako muz
dialogu, byl ve vedeni strany izolovan. Ostatné vZdy byl jako
politik sélista. Mél sice velky cit pro socidlni odpovédnost a roz-
vinutou empatii, ale velmi malo blizkych pratel a na nové spolu-
pracovniky si zvykal pomalu. Bylo mu cizi skupinkafreni a nebyl
ideologem. Podle propoctti jeho spolupracovnik® na zasedani
UV KSC, které se seslo 24. listopadu 1989, mohl Vasil Bilak na
svoji stranu ziskat 80 hlasti a Lubomir Strougal 40. Vysledky
tomu na prvni pohled odpovidaly. Novym generdlnim tajem-
nikem komunistické strany byl zvolen Karel Urbanek, Miroslav
Stépan, ktery kritizoval postup predsedy vlady pfi jednéni s opo-
zici, ztistal v pfedsednictvu.

Situace v komunistické strané se vSak jiZ zménila. Proti po-
uziti Lidovych milici se pied zasedanim Ustfedniho vyboru
postavila vétsina okresnich vybort KSC. Nejpozoruhodnéjsi
bylo, Ze se dramaticky nezménilo ani Adamcovo postaveni. Pre-
miér sice odesel z predsednictva UV KSC - Urbankovu nabid-
ku, aby setrval, odmitl —, pfedsedou vlady ale ziistal.

Po zasedani UV KSC 24. listopadu na tiskové konferenci pro-
hlésil tehdejsi séfredaktor Rudého prava, Ze nevi, pro¢ Adamec
rezignaci nabidl, a Ze jeho zah§jeni jednani s opozici bylo pfi-
jato pozitivné. Na naléhavy osobni telefonat Vaclava Soukupa
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zminény $éfredaktor odpovédél, Ze nevi, zda Rudé pravo celé
vystoupeni Adamce zverejni.

V reakci na tyto skute¢nosti uloZil Adamec svému poradci,
aby prostfednictvim Kocaba a Horéacka o vzniklé situaci infor-
moval OF aVPN. Druhy den odpoledne po zminéném zaseda-
ni tiskovy mluv¢i vlady Miroslav Pavel informoval o dtivodech
Adamcovy rezignace a o tom, Ze byl na plénu UV KSC kritizo-
van kviili jednani s opozici. Tim vlastné oznamil, Ze se statni
fizeni oddéluje od komunistické strany.

Takto nikym nezpozorovan probéhl zasadni zlom v poli-
tickém systému — KSC prestala byt tzv. vedouci silou, coz byl
pro jedny znak totality, pro druhé znak socialistického ziizeni.
Od této chvile si generédlové nechodili pro politické pokyny do
budovy UV KSC, ale na Urad piedsednictva vlady CSSR. JenZe
v ony hodiny jiZ prebirali roli vedouci sily v zemi manifestanti
na prazskych ulicich a jimi podporovana obcanska hnuti.

Nejednotnost reformistii

Ke zlomyslnostem déjin patfi, Ze pro schtizi pfedsednictva
UV KSC 17. listopadu 1989 byl pfipraven materiél s ndzvem
Ndvrhy na vyuZziti politickych prostredkti proti domdcim a za-
hrani¢nim sildm titocicim na socialistické spolecenské zrizent.
V tomto pomérné neprehledném textu Ize mimojiné nalézt na-
vrh na zaloZeni ¢asopisu Narodni fronty s pfedvidavym nédzvem
Forum.

O zptisobu mysleni tehdejsiho vedeni KSC vypovida, Ze vét-
$ina navrhovanych opatfeni smérovala proti klubu Obroda.
Ten sdruZoval prevazné byvalé stranické intelektualy vyhozené
ze strany a vétS§inou i ze zaméstnani béhem cistek po roce 1968.
Jinymi slovy, za hlavniho mocenského konkurenta byli pokla-
déni byvali stranicti (a genera¢ni) druzi, nebot oni si mohli -
do znacné miry pravem - Cinit narok stat v ¢ele prestavby. Za-
roven se dalo predpokladat, Ze nékteri z nich dokdzou obnovit
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své kontakty v Moskvé, coz se jevilo jako velmi nebezpecna
hrozba.

To se délo v situaci, kdy ptil roku pred sametovou revoluci
tvrdilo podle vyzkumti IVVM 66 % dotézanych, Ze po srpnu 1968
bylo fadé lidi nepravem ubliZeno, coZ byl i ndzor 60 % clent
KSC. Je piiznacné, Ze vedenim komise urcené pro tuto praci
proti Obrodé mél byt povéien tajemnik UV, ktery mél na starost
mezinarodni styky.

KdyZ se v prosinci 1989 mimofadny sjezd KSC chystal odhla-
sovat rezoluci odsuzujici intervenci vojsk Var§avské smlouvy do
CSSR v roce 1968, Josef Smeral — pozorovatel Komunistické
strany Sovétského svazu na sjezdu, syn zakladatele KSC Bohu-
mila Smerala - opustil sal. Jeho slova byla upfimna: ,Nemohu
se s tim vyrovnat.“ Ne$lo o nostalgii, ale o politickou predvi-
davost. Sokova terapie p¥i lécbé politické strany, jejiz clenové
uZ dadvno neuméli délat politiku, nutné musela vést k sebe-
zahubé.

Na tomto sjezdu KSC piedlozilo odchazejici stranické vedeni
volebni komisi seznam funkcionéit, které navrhovalo do no-
vého ustfedniho vyboru. Stacilo prohldSeni jednoho z ¢lenti
komise, Ze dokud tato jména nepiednese né€jaky delegat, ne-
budou brana v tvahu - a cely dlouhy seznam byl skrtnut. Za
celou dobu sjezdu ani Karel Urbének, ktery byl ¢lenem volebni
komise, ani Zadny jiny z delegatti sjezdu jediné jméno z tohoto
seznamu nepiedloZil jako vlastni ndvrh. Nebylo bez vyznamu,
Ze predsedou této volebni komise byl pozdéjsi zndmy slovensky
politik a ispé3ny diplomat Peter Weiss.

Takové byly vysledky vychovy ke stereotyptim v mysleni v du-
chu Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti, zaklad-
niho programového dokumentu tzv. konsolidace: lidé se naucili,
co nesméji délat, a nevédéli, jak maji reSit nové problémy.
Proto Federalni shromazdéni CSSR, slozené z piepeclivé vy-
branych nomenklaturnich kadr, zvolilo v prosinci 1989 prezi-
dentem VAaclava Havla a ne Alexandra Dubceka. Ve chvilich, kdy
komunistickd strana ztratila program, na sjezdu vyloucila své
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vedouci funkcionéfre a jeji aktivisté masové odchdzeli z politiky
¢i ménili dres, udrZely jeji zbytky pfi Zivoté jen pocity a symbol
v postavé jejiho nového predsedy Ladislava Adamce. A obavany
stranicky aparat dokazal po 17. listopadu jedinou véc — skar-
tovat nejdalezitéjsi archivy, ¢imz zabréanil zkompromitovani
tisicti lidi a sebe zbavil zbytku moci.

Ani po listopadu 1989 se nedokézali reformatofti dvou odlis-
nych generaci spojit. Usneseni oznacujici vstup vojsk Var§avské
smlouvy v srpnu 1968 jako nelegalni pfijala po 17. listopadu
jesté Adamcova vlada. JenZe politicky dopad téchto opatfeni
byl v oné chvili nulovy: vSe pfislo pozdé, spole¢nost a jeji nové
se formujici politické elity se zacaly starat o zcela jiné problémy.

Navzajem se neznali a osmaSedesatnici jen s obtiZemi pre-
konavali nedaveéru, ktera se u nich rodila nejen z kruté Zivotni
zku$enosti. Casto zde bylo i pfesvédcent, Ze kdyZ oni dorostli
k poznani slepych uli¢ek byrokratického socialismu, kazdy mlad-
81, ktery hlésal viru v socialismus, musi byt kariérista. Nejeden
z nich také prehliZel fakt, Ze v 70. letech nikdo z nové generace
komunistti na schiizich neschvaloval tresty smrti ,,nepratelim
lidu®.

S urcitym zjednodu$enim se da fici, Ze z velkych postav ro-
ku 1968 to byl pfedevsim Cestmir Cisaf, kdo se se svym Sirokym
srdcem pfies tuto zaujatost prenesl. Jifi Pelikdn si zachoval
odstup — byt mnohem mensi, nezZ mél Alexander Dubcek k mla-
dym piedstavitelim rodici se Strany demokratické levice na
Slovensku. I proto ztistal Dubcek osamocenym vojdkem v poli.
Ovsem §irsi zdkladnu naléhaveé potieboval. Nebyl totiZ pouze
symbolem alternativy vii¢i byrokratickému socialismu. Stal se
téZ alternativou vii¢i dominujicimu proudu v Ob¢anském féru.
Byl prfedurcen k tomu, aby jej tehdej$i spojenci zradili.

Zdenék Mlynaf byl z muz Prazského jara politicky nejaktiv-
néjsi. Po ndvratu z emigrace a vasnivych diskusich zacal s poku-
sy o organizacni sjednoceni levicovych skupin. Nékolik mésicti
po sametové revoluci se seSel i s Ladislavem Adamcem, tehdy
jiz pfedsedou komunistické strany. Setkéni zacalo dramatickou
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vyménou velmi ostrych vycitek. Byvaly Adamctv poradce, ktery
schiizku po dohodé s obéma pfipravil, po marné snaze zastavit
tento emotivni proud vzdjemného obviniovani nakonec vstal se
slovy, Ze u néceho takového nemusi byt. Kdyz bral za kliku, za-
stavil ho Mlynér slovy: ,Kdyz ted odejdes, o ¢em budes pak
psat?“

Od té chvile az do konce Zivota tito dva politici dokazali
vécné komunikovat. I kdyZ se jejich cesty z mnoha divodd,
mezi nimiz ambice nebyly na poslednim misté€, nespojily, vzdy
se respektovali. Mlynar v§ak navazal styk i s dal§imi politiky,
véetné ministrii. Predposledni noc existence Cesko-Slovenska
stravil spolu s nékolika dal§imi byvalymi disidenty s vedenim
slovenské Strany demokratické levice. Nevzdaval se, ale zasta-
vila jej smrtelna choroba.

MozZné to néjak podobné bylo i s templafi ve 14. stoleti, kdyz
propadli beznadéji z pochopeni, Ze podruhé jiz Bozi hrob od
saracénti nevybojuji. Legenda ale pravi, Ze viiz, ktery opustil za
Sera brany PafiZe péar hodin pred zatykdnim templaii, skryval
pod senem — samoziejmé kromé zlata — tajné pokyny pro bratry
v celém svété. Ti pak stali u zrodu rozekruciana a svobodnych
zednail - tedy jak americké a francouzské revoluce, tak i roze-
birani Rakousko-Uherska. Néco podobné zaludného citi né-
ktefi radikdlové také u komunistti. Konaji vskutku velkolepé
dilo: Zivot stradidlim dévaji ti, kdo se jich boji. Podstatnou se
v8ak ukdZe nova Zivotni zkuSenost mladé a stfedni generace.
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Politicka tvorba déjin

Béhem prvniho mésice prosla sametovd revoluce tremi odlis-
nymi etapami. Ve vsech tiech byla iniciativa na strané piivodné
opozic¢nich sil. Spolu se zdkonitostmi rozpadu reZimu svoji roli
sehrdl i rozvdzny postup vedeni Obcanského fora a Verejnosti
proti ndsili.

Politika je zpravidla nastrojem tdrZzby poradku, vS§edni
urednickou ochranou majetku a dosaZené rovnovahy mezi
svobodou i rovnosti. Nebo je politika nositelem destruktivnich
sil, které si v podobé vélek vyzadaly v dé&jinach stamiliony
mrtvych. Kultivaci podminek Zivota jednotlivct a skupin ve
vSedni dny obstardva technologicky a ekonomicky rozvoj. Jen
ziidka ¢as oponou trhne tak, Ze obnazi ty mocenské zdklady
usporadani mezilidskych vztaht, které brzdi spolecensky vyvoj.
Nékdy nasleduje revoluce, svatek politiky. Od ni jsou odvo-
zovany principy nové doby, smysl kazdodenni politiky, ale také
opravnénost novych privilegii.

Pri¢iny zmény

Snad nejcastéjsim prehmatem vykladaci jsou legendy o hrdi-
nech a nejriiznéjsi konspirac¢ni teorie hledajici spiknuti. Vitéz-
né nové elity si zmonopolizuji zasluhy, historikové nasledné
li¢i jejich mytickou silu a schopnost slovem ¢i hlavou prorazit
zed. AZ po letech vychladne vasnivy spor o to, kdo je nejdtisled-
néjsim obhdjcem idedall revoluce, zda jejim smyslem bylo vSe-
objimajici bratrstvi, nebo pomsta, kdo mé préavo na funkce
a odmeény. To neni problém pouze sametové revoluce — tak je to-
mu pokaZzdé, at v PariZi, Petrohradé, v roce 1948 nebo vroce 1989.

Zpétny pohled na listopadové dny roku 1989 v Praze uka-
zuje, Ze protivladni sily byly pro normalni dobu zcela ne-

dostatecné. To plati pro radikélni opozici s Chartou 77 v Cele,
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kterda neméla organizacni struktury ani propagandistické moz-
nosti k provedeni pfevratu a jejiz prostiedi bylo proSpikovano
spolupracovniky Statni bezpecnosti. Jesté vice to plati pro reform-
ni sily uvnitf komunistické strany. O mozZnosti odstranit by-
rokraticky socialismus nakonec rozhodla specifickd kombinace
faktort, z nichz kazdy byl vyznamny:

e Mezinédrodni situaci urcoval rozklad moci komunista v So-
vétském svazu, rozpad jeho role mocnosti a pad reZimt
v okolnich socialistickych zemich.

e Va3niva touha Siroké verejnosti po liberalnich svobodéach
a zdpadoevropské Zivotni tirovni.

e Odhodlanost viidcti opozice a jejich schopnost prizptisobit
se rychle se ménici situaci.

e Pasivni rezistence vétSiny ¢lenti komunistické strany viici
vedeni KSC a stétu.

e Degenerace vedeni KSC, jeho ztrata schopnosti politicky
jednat v novych mezinarodnich a vnitfnich podminkéch.
Samotny start udalosti dne 17. listopadu hlavni mérou pada

na vrub neohrabanym bojiim uvnitf vedeni komunistické strany.

Rozs$tépeni vlady

TentyZ den odpoledne, kdy Adamec ve svém byteé pfijal Kocdba
a Hordacka, tedy v sobotu 18. listopadu, povolal premiér do
Uiadu predsednictva vlady tii ze svych spolupracovnikt —
mimo zminéného poradce jeSté Miroslava Pavla a Alexeje Ozar-
¢uka. Tehdy spole¢né vytvofili navrh usneseni federalni vlady;,
kterym meél byt zasah na Narodni tfidé odsouzen. Nadéje na
jeho pfijeti vSak byla minimalni.

Nechvalné zndmé prohlaseni federalni vlady k udélostem
17.listopadu bylo pfijato na jejim zasedani 20. listopadu. Den
poté, kdy piedsednictvo UV KSC schvililo zcela neadekvatni
usneseni na totéZ téma. Pfedseda Ceské vlady Frantisek Pitra
v jeho duchu precetl v televizi projev, ktery obhajoval zdsah
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Bezpecnosti na Narodni tfidé. Vysledkem téchto neuvéZzenych
jednani byla stotisicovd manifestace na Vaclavském ndmésti.

Onoho 20. listopadu trvalo jednéni federalni vlady Sest ho-
din. Na jeho zacatku predloZil Adamec ndvrh prohléaseni, které
pripravil se svymi spolupracovniky. Prohld3eni charakterizo-
valo zdsah Bezpecnosti na Narodni tfidé jako neadekvatni,
vyslovovalo politovani a dozadovalo se vySetfeni celé udélosti.
Na tomto zasedani promluvil na podporu Adamcova ndvrhu
ministr bez portfeje, ktery mél na starost legislativu, Marian
Calfa. Hovofil o svych zézitcich z jednani se studenty na Prav-
nické fakulté Univerzity Karlovy. Po tomto vystoupent jej Ada-
mec bral na vétSinu verejnych jednani s opozici.

Premiértiv ndvrh prohléseni v§ak byl dogmatiky témét ihned
smeten ze stolu. Adamec nato ze zasedani vlady odesel do své
kancelate se zdtivodnénim, Ze jej ¢ekd zahrani¢ni delegace,
a o dal3im priibéhu jednéni federalni vlady byl priibézné infor-
movéan svym poradcem, ktery na schtizi vlady ztstal.

Vlada pokracovala v jednéni i bez svého piedsedy. Ministfi
sedéli dlouhé hodiny uzavieni v mistnosti, preli se o slovicka
a formulace, a to vSe, aniz by se pokusili ziskat nové informace
o udalostech za zdmi Ufadu pfedsednictva vlady. Pouze ministr
vnitra jednou ¢i dvakrat opustil mistnost a $el k telefonu, vy-
sledky svych telefonéatt v§ak vladé nesdélil. Takto se zrodilo
prohlaseni, které nejen chybné hodnotilo situaci, ale hlavné
prililo dalsi olej do ohné. Po jeho pfijeti mistopfedseda vlady
Jaromir Obzina vyzval Miroslava Pavla, aby vladni prohlaseni
precetl v televizi. Ten vSak razné odmitl.

Na manifestace do ulic poté vysla podle tehdejsich odhada
téméf pétina Prahy. OvSem podle vyzkumii [IVVM, provedenych
vzapéti po rozehnéni manifestace na Narodni tfidé, zasah Bez-
pecnosti odsuzovalo 69 % dotdzanych, 14 % pokladalo zakrok
za nutny a jedno procento respondentti se dozadovalo jesté
tvrd$iho postupu. Pokud se jedné o ndzor na feSeni tehdejsi
situace, vétSina vefejnosti rozhodné nevidéla vychodisko z gra-
dujici krize ve sférach mocenského potlaceni demonstraci.
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Plnych 88 % dotazanych bylo nézoru, Ze feSeni situace by nej-
vice napomohly kddrové zmény ve vrcholnych organech KSC
a statu; v Praze tento nazor dokonce zastavalo plnych 93 % do-
tazanych. Nalezeni cesty z krize prostfednictvim oficidlniho
jednani s opozici pozadovalo 81 % dotédzanych a vdemonstra-
cich proti tehdejsi politice 55 % respondentti. V hlavnim mésté dii-
véru vdemonstrace davalo najevo 71 % dotazovanych obcant.

Jaromir Obzina, v ony listopadové dny mistopfedseda fede-
ralni vlady a pfedtim ministr vnitra, se snazil tlakem na JakesSe
dat kadrovym zmeénam vlastni podobu. Podle dostupnych in-
formaci vSak patfil mezi predstavitele odchézejici garnitury,
kterym bylo na sovétském velvyslanectvi jasné sdéleno, Ze se
s nimi jizZ nepocitd. Gorbacov pry predpokladal, Ze pfi zméné
pomérii v Ceskoslovensku po ¢tyfech dekadach socialismu
zvitézi demokratické levicové sily. V sovétském tisku se objevo-
valy i sny o finlandizaci dnesni stfedovychodni Evropy.

Gorbacovovi spolupracovnici tehdy doporucovali do vedeni
KSC regiondlni politiky, ktefi — jako pfi ekologické manifestaci
v Teplicich — dokézali vést dialog s opozici. Ti v§ak byli zcela ne-
pfipraveni na novou situaci a pro celostatni tikoly. Je-li to prav-
da, pak byla 17. listopadu 1989 zah4jena realizace malého scénare
sestaveného lidmi, ktefi viibec netusili, jaka je spoleCenska si-
tuace. A tak se tento maly scénéfr stal startovaci etapou velkého
scénare, v ném vsak uz byli jini herci.

Jde o obecny zdkon: kdyZ se rozklada reZim, rozkladaji se
vSechny jeho instituce, Bezpecnost a arméadu nevyjimaje.
Sebekrut€jsi tajnd policie, ale ani stfelba vojakti do manifes-
tanti a pomoc nejvétsi supervelmoci nezabrénily tomu, Ze $4-
ha v Teheranu vystfidal ajatolldh Chomejni, pficemz na jeho
stranu pfesla Cast policie i armady. Zevnitf zdegenerovany
rezim nelze zachranit bez zasahu zvenci.

Obdobni situace byla i v Ceskoslovenské lidové armadé.
Armaéda byla bezesporu bojeschopna a vdobé masovych mani-
festaci na Vaclavském Ci Letenském namésti to byla jedina
slozka statni moci, ktera byla s to rozehnat statisicové shro-
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mazdéni. Technicky vzato to moZné bylo, politicky ale zcela vy-
loucené. Pii diskusich o stanném pravu tehdy Adamctiv poradce
zduraznoval, Ze neni problém situaci silou stabilizovat, ale do
tydne budou v Ceskoslovensku rohliky na listky — nastoupi hos-
podarské i politické embargo jak ze Zapadu, tak z Vychodu.
Situace trochu pfipominala dnedni Afghanistan: vladu Tali-
béanu lze pomociletadel a tank( svrhnout, ale kdyz chybf realis-
ticky program socidlné-ekonomické rekonstrukce a rozumné
jednajici geopolitické zazemi, stejné ¢asem pfrijde prohra. Po-
uziti sily proti manifestanttim po 17. listopadu by v druhé fazi
nutné vyustilo v krvavy rumunsky model pfedavani moci.

Vlada jako centrum

Mnoho radikalt z komunistickych fad uz od pléna UV KSC
24. listopadu 1989 oznacuje Ladislava Adamce za hlavniho vi-
nika porazky socialismu, nebot zah4jil dialog s opozici. BliZe
pravdé je ale Petr Pithart, ktery v rozhovoru pro slovensky denik
Ndrodnd obroda prohlésil, Ze ,skute€nymi protivniky byli jen
Ladislav Adamec a jeho lidé... KSC byla absolutni nulou®. Tato
teze skryva charakteristiky tfi prvnich etap sametové revoluce.

Premiér federalni vlady se neukazal pouze jako jediny muz
dialogu uvnitf oficidlnich struktur. Navazal kontakt s opozici
anejenze s ni hovofil, on s ni také sjednéval dohody. Ladislav
Adamec umél poslouchat, ale také vznasel namitky a pozadav-
ky. Skute¢né politické vyjednédvani sice zacind vyjasnénim
protikladnych stanovisek, av§ak jeho podstatou je hledani spo-
le¢nych z4jmt a kompromist.

Stfet pragmatismu a radikalismu nékterych budoucich pora-
Zenych i nékterych budoucich vitézti 1ze zachytit snad v kazdé
vyznamné uddlosti sametové revoluce. Byl pfitomen uz 21. lis-
topadu, v dobé prvni schtizky vlady a opozice, kdy do zasedéni
pléna UV KSC chybély pouhé tfi dny. Vsechny silové struktury
ve staté, predevSim Bezpecnost, armada a Lidové milice, byly
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fizeny apardtem strany — nikoliv vlidou. Mél-li byt politicky sys-
tém zménén bez nasili, muselo vSe probihat postupné. Ne vzdy
a ne u vSech nasel takovyto postup porozumeéni.

Rano 21. listopadu se poradce premiéra sesel na Uradu pied-
sednictva vlady s Kocdbem a Hordckem a shodli se, Ze nastal
¢as na prvni setkani. Po rozchodu pak Adamctiv poradce telefo-
nicky s Kocabem sestavovali delegaci. Dohodli se, Ze k premié-
rovi prijdou i zastupci Socialistického svazu mlddeZe, organiza-
tora manifestace 17. listopadu.

YA T -
Pruni jedndni se zdstupci opozice 21. listopadu 1989 pri setkdni Ladislava Adamce
se zdstupci prazské verejnosti.
Ze strany: Michal Hordcek. V cele za stolem zleva: Miroslav Pavel, Alexej Ozarcuk,
Ladislav Adamec a Oskar Krejci

Premiértiv poradce chtél, aby jednéni bylo jen dil¢im posu-
nem, ne dramatickym zlomem. V dohodnuté ¢ésti delegace za
opozici Vaclav Havel nebyl. Dokonce tento poZadavek nebyl ani
vznesen. Na prezencni listiné jsou proto vedle jmen a podpist
Michaela Kocédba a Michala Hor4cka nejen jména Jana Rumla,
Jittho Bartosky, ¢i Martina Mejsttika, ale také Martina Ul¢dka nebo
Zdernka Veselého. Ten vzapéti na prazském aktivu komunistt
vystoupil se zdsadnim projevem na podporu dialogu s opozici.
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Prezen¢ni listina z jednani 21. listopadu 1989
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Zprava tiskového odboru UPV pro CTK
o schtizce 21. listopadu 1989

TISKOVA INFORMACE
Ufad pfedsednictva viddy CSSR - tiskovy odbor

Zpréva pro CTK

Predseda vlddy USSR Ladislav Adamec se dnes v Praze setkal s pred-
staviteli studentskych, uméleckych a ob&anskych kruhil praiské vefejnosti.
Setkéni ae.zﬁéantnﬂi-herec Jiff Bartodka, pfedseda méstského vyboru SSM
Martin Ulédk a mistopfedseda téhoZ vyboru Jam Prddler, hornfk Milan Hruéka,
Martin Mejstiik z koordinaénfho stévkového vyboru praZskych vynﬁkych
§kol, hudebni skladatel Michael Kocéb, redaktor Miadého sv&ta Michal Horé-
ek, z filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze pFedseda celozdvodni-
ho vyboru KSC Zdenék Vesely a predsedkyn& fakultniho vyboru 8SM Pavii-

na Kupové a Jan Ruml za iniciativni sdruZeni Obdanské forum.

Uastnfei setkdni informovali predsedu vlddy CSSR o svich pohledech
na soudasnou situaci v Praze i v daliich méstech nadi republiky, zejména
na vysokych a stfednich Skoldch. Zdiraznili, %e k vyhroceni, k manifesta-
cim a stivkdm dochézi pro neadekvétni zdsah pofaddkovych sil proti demonstra-
ci dne 17. listopadu 1989. Vyslovili dé.l; nézor, Ze k uklidnéni by byle

theba tuto otdzku pieSetfit a zahéjit rozséhly dislog s vefejnostf.

Ladislav Adamec v odpovédi na tyto otizky a bdhem obsdhlé diskuse
ujistil pfitomné, Ze vldda CSSR v souladu se sVym programovym prohléfe-
nim z listopadu lonského roku cileviédomé pi'ipravu.je.zésadni spolefenskou

pFestavbu. Velky kus préce byl jif vykondn v ekonomické oblasti, takie ;

Adresa: ndbf. kpt. Jarofe 4, 125 09 Praha 1 - Mald Strana « Telefon: 2102 « Telex: 121476 « Telefax: 2311424

5

od 1. ledna pfftiho roku pfejde na novéd pravidla Fzeni celd ekonomika.
Nyni je potfeba soustfedit se i na politickou oblast. Pljde predeviim o
névrh nové dstavy CSSR, ndvrhy zdkond o shromaZdovael a o spoléovaci
svobodé. Tyto zdvainé zdkonné zmény ale nejde pfipravit uspéchané, pod -
tlakem. V1dda USSR je pFitom piipravena pfijmout jakoukoliv dobrou radu
od kohokoliv, prispéje-li to k obnové nasi socialistické spoleénosti. "Socia-

lismus ale budeme chrénit, o tom neni moZné diskutovat," zdiraznil.

ProtoZe se stéle objevuji dotazy k zédsahu poiddkovych sil dne 17.
listopadu 1989, poZédal jsem generdlniho prokuritora CSSR, aby celou
zdleZitost prelSetfil, Fekl Ladislav Adamec. S vy¥sledky bude vefejnost se-
zm&ména. I\?lﬁda ale musf dbdt na dodrZovini vePejného pofddku. Odmitl
v té souvislosti povésti o chystanych tutocich proti studentiim.

I nade dnedni setkdni, uvedl déle Ladislmu.' Adamec, je konkrétnim
diikazem toho, Ze federdlnf vldda se viibec .nevyhfrbé dialogu. Nejsou otdzky,
o kterych by se nedalo v klidu, rozvéiné a po promy&lené pi¥ipravé hovofit.
"Dialog o mnoha zdvainych problémech nadi spoleénosti se alel prece nedd
rozumné vést na ulici. Vratte se do &kol, zadnete opét hrét v divadlech, "

vyzval pledseda vlddy CSSR piitomné a jejich prostfednictvim vechny

studenty a umélce.

V Praze dne 21. listopadu 1989
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Pak se Adamctiv poradce spolu s Kocabem odebral za pre-
miérem. KdyZ Adamcovi fekl, Ze vedeni Obc¢anského fora trva
na tom, aby se Havel jednéni zticastnil, Adamec unavené kon-
statoval: , To by mi strana neodpustila...“ To byl pro poradce
srozumitelny pokyn. Sesel spolu s Kocabem pred Ufad pred-
sednictva vlady sdélit Havlovi, Ze k jednéni za jeho tcasti ne-
muZe dojit. Pfimo fekl, Ze kdyZ Havel bude trvat na své ticasti,
zmalfi historickou $anci: ,Nahoru se chodi po jednom ¢i dvou
schodech, ne po osmi najednou.“

28. listopadu 1989 vchdzi Viclav Havel poprvé do budovy Uradu ptedsednictva
vlddy na jedndni s delegaci UV Ndrodni fronty CSSR a vlddy CSSR, vedenou
Ladislavem Adamcem. Za Viclavem Havlem jde Oskar Krejci.

A Havel pochopil. Prohlasil, Ze na sebe bere odpovédnost
za nesplnéni rozhodnuti vedeni Obc¢anského féra a Ze na jed-
nani nepujde. AZ poté mohla v salonku premiéra zacit tak
potfebnd prvni schiizka predstavitelt moci a opozice, na niz
Havla v Cele delegace Obc¢anské fora zastoupil Jan Ruml. Vaclav
Havel poprvé vstoupil do budovy Uradu predsednictva viady
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28. listopadu; u vchodu jej pfivital a pfes vratnici prevedl pre-
miériiv poradce.

K pfelomovym udalostem patfilo setkani delegace federal-
ni vlady a Narodni fronty se zastupci Obcanského féra, k né-
muZ doSlo dopoledne 26. listopadu v Obecnim domé. Kromé
klasické sestavy Adamcova tymu ve sloZeni Miroslav Pavel, Ale-
xej Ozarcuk, Marian Calfa a premiériiv poradce se jednani
ucastnil i pfedseda Ceskoslovenské strany socialistické a misto-
predseda Federalniho shromé&Zzdéni Bohuslav Kucera, jenz se
na piipraveé této schiizky aktivné podilel. V delegaci byli ale téZ
¢len predsednictva UV KSC Vladimir Herman, pfedseda UV SSM
Vasil Mohorita, pfedsedkyné UV Ceskoslovenského svazu Zen,
tajemnik Ustfedni rady odbort, predseda UV Ceskosloven-
ského svazu télesné vychovy, mistopfedseda Vyboru ¢eskoslo-
venské vefejnosti pro lidskd prava a humanitarni spolupraci,
dékan Pravnické fakulty UK a fada dalich funkcionaiti. Ledy se
hnuly - k Adamcovi se zacali pridavat dalsi verejni Cinitelé.

Delegaci Obcanského féra na této schtizce vedl Vaclav Havel.
Byli v ni ovSem i dalsilidé, kterym patfila politickd budoucnost,
jako Véaclav Klaus, Vaclav Maly, Zdené€k Jic¢insky ¢i Alexandr Von-
dra. I tuto schiizku pripravovali pfedevS§im signatéri iniciativy
MOST, Michael Kocéb a Michal Horécek, ktefi se jednani také
Ucastnili.

Vypjaté emoce, charakterizujici celé setkani, byly spojeny
s nékdy az slavnostni ndladou. Na této schlizce Vaclav Havel
navrhl Ladislavu Adamcovi, aby jako host Obcanského féra
odpoledne vystoupil pfed manifestanty na Letenském namésti.
Predseda vlady souhlasil. Jednéni samo se pak tykalo predevs§im
ctyt hlavnich pozadavkii opozice, které obsahovalo Provolani
OF pfijaté na ustavujicim shromazdéni v Cinohernim klubu
19. listopadu:

e ,Aby ihned odstoupili ze svych funkci ti ¢lenové predsed-
nictva UV KSC, ktefi jsou bezprostiedné spojeni s pfipravou
intervence péti statti VarSavské smlouvy z r. 1968 a ktefi jsou
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odpovédni za mnohaletou devastaci vSech oblasti spolecen-

ského Zivota u nés.“ Jmenovani byli Gustav Huséak, Milo$

Jakes, Jan Fojtik, Miroslav Zavadil, Karel Hoffmann a Alois

Indra.

e ,Aby ihned odstoupil prvni tajemnik UV KSC v Praze Mi-
roslav Stépan a federalni ministr vnitra Frantisek Kincl, ktefi
jsou odpovédni za vSechny zdsahy, které policie v posled-
nich mésicich provedla proti pokojné manifestujicim obca-
nim.“

e ,Aby byla ustavena komise, kterd konkrétné vySetii tyto
zésahy, zjisti jejich viniky a navrhne jejich potrestani.“V této
komisi by méli byt i zdstupci Ob¢anského féra.

e ,Aby byli okamzité propusténi vSichni véziové svédomi,
vcetné téch, ktefi byli zadrZeni v souvislosti s poslednimi
manifestacemi.

Predseda vlady béhem jednéni vyzval k respektovani plat-
nych zakonti a opétovné zduraznil, Ze vSechny pozadavky opo-
zice nelze vytesit nardz. Nékteré z nich, napiiklad odstoupeni
prezidenta, nespadaji do pravomoci federalni vlady, nicméné
Ladislav Adamec se vyslovil pro hledéani cest k jejich feSeni.

Tato schtizka patfila ke klidnéj$im mimojiné proto, Ze mno-
hé sporné otazky byly odloZeny azZ na dobu po generalni stavce,
kterou opozice pripravovala na 27. listopadu. Mimoradné dii-
lezity byl ale jeji format. Jednalo se o prvni setkani Ladislava
Adamce a Vaclava Havla, kde si predseda vlady CSSR a viidce
opozice verejné podali ruce. Bylo to také prvni setkéni pred-
stavitelt vlady a disentu, jejihoz zahajeni se volné ticastnili do-
madciizahrani¢ni novindfi- coZ je patrné i z fotografie na obdélce
této knihy (viz upfesnéni na strané 159). To platilo i o nasledné
tiskové konferenci, kterou spolecné ridili Miroslav Pavel, mluv-
¢i Obcanského féra Vaclav Maly a inicidtofi akce MOST.

Na prvnim setkani Ladislava Adamce s Vaclavem Havlem na
ptdé Uradu piedsednictva vlady, tedy 28. listopadu, delegace
Obcanského féra prednesla seznam pozadavkd, ktery pred
vlastnim jednédnim predali Kocdb s Horackem. Navrhovany
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harmonogram byl bud uspéchany, nebo predstavoval natlak,

smérujici k vytvofeni vyhodného kompromisu. Tehdy opozice

poZadovala:

e Okamzitou demisi federalni vlady.

e Druhy den mél odstoupit pfedseda Federalniho shroméz-
déni Alois Indra, mélo dojit ke zméné tii clanka Ustavy, které
se tykaly hlavné vedouci role komunistické strany, a na-
sledné k odpovidajici tpravé zdkont, slibti a sluZzebnich
prisah. Odejit méli poslanci zastupitelskych sborti vSech
stupn, ktefi se ,zpronevéfili svému poslaneckému slibu
a nedbali viile a zajmt lidu“. Na jejich mista maji zastupi-
telské sbory zvolit nové poslance, a to na zdkladé spolec-
ného navrhu Narodni fronty, Ob¢anského féra a Vefejnosti
proti nésili.

e 1. prosince méla byt pod vedenim Ladislava Adamce utvo-
fena nova Ceskoslovenska federalni vlada.

e 3. prosince mélo byt zvefejnéno vladni prohlaseni, které
meélo slibit nové zdkony spolcovaci, shromazdovaci, tisko-
vy, ale také zruSeni Lidovych milici, zajistit odluku cirkve od
statu, ndhradni vojenskou sluzbu a odchod zdkladnich or-
ganizaci komunistické strany ze zavodu. Nestane-li se tak,
budou Obcanské féorum a Verejnost proti nasili poZzadovat
demisi vlady, pficemZ novou federalni vladdu sestavi jimi
navrzeny cloveék.

e V pripadé, Ze vldda nebude vladnout, méla 9. prosince po-
dat demisi. K témuZz datu mél podat demisi i prezident Gus-
tav Husak.

e JestliZe tyto poZzadavky nebudou vyslySeny, 10. prosince mé-
la zacit generalni stavka.

e Pridéleni budovy pro Obc¢anské férum, pridéleni pravidel-
ného vysilactho ¢asu pro OF v televizi a rozhlase plus samos-
tatny novinovy denik Obcanského féra.

Jednéni probéhla v napjaté atmosféte. Byla dokonce dvakrat
prerusSena, nebot delegace se potfebovaly odd€lené poradit o svém
dal$im postupu. Celému vzrus§enému dialogu oviéem dominovaly
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dva hlavni momenty. Spor se predevsim vedl o poradi, rychlost
a patfi¢né legislativni zabezpeceni poZadavki tehdejsi opo-
zice - ne o jejich obsah. Rozepre nikdy nevznikla kolem otazky
zruseni ¢lankt Ustavy, které zakotvovaly vedouci roli komunis-
tické strany — kromé Adamcova upozornéni, Ze zmény v Ustavé
musi provést Federdlni shromé&zdéni, nikoliv vldda. Druhym
dulezitym momentem bylo odmitnuti delegace Obcanského
fora a Verejnosti proti nasili predloZit jmenovité navrhy lidi do
vlady, a¢ je k tomu Adamec na Zaddost svého poradce nékolikrat
vyzval.

- — i
8BRS N d “ ~
Setkdni predstavitelil vlddy 28. listopadu 1989
Vlevo: Ladislav Adamec, Maridn Calfa, nad nimi Oskar Krejci

Vpravo: Vidclav Havel, Jan Carnogursky, Vdclav Maly, xxx, Michael Kocdb a Michal
Hordcek
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Ztrata iniciativy

V okamziku, kdy Adamec zah4djil jednéni s opozici, stal se stre-
dovym bodem nové se rodici politické rovnovahy. UZ se mu
vS§ak nepodatfilo pfenést tuto novou rovnovahu do ostatnich
instituci moci, neuspél pri sestavovani vlady 15 : 5, kterd nebyla
vladou rovnovahy mezi dvojim lidem. Ale nejen to. Adamcova
politika vychazela z predstavy, Ze bude téZistém politického
spektra a bude urcovat rovnovahu mezi nejvice znesvarenymi
stranami. Premiérovou pocatec¢ni vyhodou bylo, Ze byl muzem
stfedu mezi vedenim KSC a vedenim Obc¢anského fora spojené-
ho s Vefejnosti proti nasili — ur€oval povahu kompromisu.

Ve chvili, kdy se 6. prosince setkalo vedeni Ob¢anského fora
aVefejnosti proti nasili s generalnim tajemnikem UV KSC Kar-
lem Urbdnkem v Obecnim domé, tuto vyhodu ztratil. K této
schiizce doslo po kratkém odloZeni pripravené schiizky OF a VPN
s Ladislavem Adamcem, na niZ se mélo jednat o sestaveni nové
vlady. Jakmile se o této schtizce dozvédél Adamctv poradce,
vyjel na misto jednéni. Po ndvratu naléhavé predsedu vlady
zéadal, aby u Urbéanka zjistil, jaké byly vysledky jeho schiizky.
Informace, kterou se dozvédél, byla pro dosavadni Adamcovu
strategii znicujici: delegace vedeni KSC oznacila pozadavky
opozice za minimalni.

KdyZ vedeni KSC pfistoupilo na viechny poZadavky opozi-
ce, prestalo byt pro Obcanské férum a Vetfejnost proti nésili
nejen nebezpecnym protihrdcem, ale zmizelo i jako tc¢astnik
hry. Tim skoncila prvni etapa sametové revoluce: Ladislav Ada-
mec se z muZe kompromisu zménil na jediného protivnika.

Obecné vzato bylo vitézstvi opozice pfedem dano. Hra byla
vyhran4, jenom nebylo zcela jasné, jak je rozehrana. Od samé-
ho pocétku byla vlada v nevyhodé — uz proto, Ze musela zohled-
novat situaci na vice frontach nez OE Ladislav Adamec hrél
simultdnku na ¢tyfech Sachovnicich. PiestoZe riziko vjednotli-
vych hréach bylo odli$né, problémem bylo, Ze utkani probihala
soucasné. Kazdy svtij tah museli Adamec a jeho spolupracovnici
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posuzovat podle toho, jakou odezvu vyvola nejen u vedeni OF
aVPN, ale také u vefejnosti, ve vedeni KSC a v Moskvé. Vedeni
Obcanského féra a Vetejnosti proti nasili mélo zjednodu$enou
situaci, protoZe pozornost muselo vénovat vedeni KSC a ziskani
vlivu na verejnost.

Dokud byl hlavnim poZadavkem tlak na personalni zmény
ve vedeni KSC, byly vlada a vedeni Ob¢anského fora tichymi
spolecniky, byt sledovaly odlisné cile. To bylo vefejnym tajem-
stvim uZ dva dny po nevhodném prohldseni predsednictva
UV KSC z19. listopadu. Pravé na setkani Adamce s vedenim OF
na Uradu pfedsednictva vlady 28. listopadu doslo k dohodé
o vladni zakonodarné iniciativé k tipravé Ustavy (zmény se tyka-
ly vedouci role KSC ve spole¢nosti a chdpani marxismu-le-
ninismu jako povinného svétového nazoru), o nové vladé do
3. prosince a podpore poZadavkt OF na ziskéni kanceléarskych
prostor. Tyto dohody byly dodrZeny. AZ poté, kdy se vedeni KSC
zhroutilo, obratilo OF a VPN palbu na vladu.

Problém zésahu ze strany Sovétského svazu byl sice ve Spa-
licku, kde sidlilo vedeni OF vnimadn, byl ale natolik necitelny;,
Ze se s nim nedalo vécné kalkulovat — pfinejmensim do doby,
nez lidé z Adamcova okoli zajistili vedeni OF kontakty s vlast-
nimi kuryry z Moskvy; ti byli pfizvéani, aby pomohli pacifiko-
vat nebezpec¢né nechapavé konzervativce na velvyslanectvi SSSR.
Opozice tedy hrdla na men$im mnoZstvi Sachovnic nez vlada
a zaménovala je postupné. Tim podstatnym vSak bylo, Ze vede-
ni Obc¢anského féra a Verejnosti proti nésili mélo po celou dobu
po 17. listopadu v rukou iniciativu.

Druha etapa sametové revoluce gradovala ve chvili, kdy
doslo k oznameni sloZeni vlady, vytvoiené 3. prosince. Slo
o tzv. vladu 15: 5, vladu, v niZ vedle patnécti komunistti zasedli
po jednom zéstupci z Ceskoslovenské strany lidové a Ceskoslo-
venské socialistické strany plus tfi nestranici. Zasadni vefejné
odmitnuti ze strany OF a VPN v38ak nebylo dano jejim sloZenim.
Predné Ladislav Adamec nékolikrat pfi jednanich zadal vedeni
Obcanského féra a Verejnosti proti nasili o persondlni navrhy
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tykajici se moZnych ministrii, ale Zadné nedostal. Prvnich Sest
jmennych navrhti do vlady bylo obsazeno v dopise Vaclava
Havla a Milana Kniazka az z 6. prosince.

Pred vznikem vlady 15 : 5 Adamec jednal s nejrtiznéjSimi
lidmi, a to nejen piedstaviteli stran a organizaci Narodni fronty.
Po desetiletich se napfiklad sesel s Cestmirem Cisafem, ktery
sice na jednani priSel, ale nabizené misto ve vladé odmitl.
Naopak Valtr Komaérek, jenz pifed 17. listopadem nevynechal
jedinou pfileZitost k ndvstéveé premiéra a kterému Adamec pfi
sestavovani vlady 15 : 5 mnohokrét telefonoval — dokonce mu
posilal telegramy —, se Adamcovi viibec neozval. Dobrou revo-
luci vyhravaji pragmatici, Spatnou doktrinafi... a kazdou opor-
tunisté.

Jména ¢lenti vlady 15 : 5 obdrZelo vedeni Obcanského féra
jesté pred jejim jmenovanim prostfednictvim iniciativy MOST.
Netteba ale v tom, Ze vedeni OF a VPN navrhy svych lidi do
vlady neptedalo, hledat néjakou zaludnost. Pfed jmenovanim
vlady 15 : 5 nebyla opozice na svoji pfeménu v mocenskou
elitu pripravena. Neméla predstavu o pripravenosti konkrét-
nich lidi na jednotlivé pozice, neméla za sebou spory o poradi
kandidatt na funkce. Jisté zde také byla obava, zda navrhy pre-
miéra nejsou né&jakou léckou. Nikdo netusil, jak rychle se bude
byvaly rezZim hroutit. Proto v prvni etapé sametové revoluce
pozadovala opozice dialog, pak propusténi politickych véznd,
nikoliv mista ve vladeé.

Zhrouceni rezimu, ktery jesté 17. listopadu 1989 daval na-
jevo odhodlani tvrdé se branit, bylo nesmirné rychlé. To bez
osobniho prozZitku asi nelze pochopit. I dnes je obtiZné uvéri-
telné, Ze to nebyl fizeny proces. V zdsadé vSak vedeni Obcan-
ského fora a Vefejnosti proti nasili velice rychle na zménény
pomér sil zareagovala a moc ve staté prevzala nejrychleji, jak
to $lo — neméla-li téci krev.

Presto lze kritiku sloZen{ vlady 15 : 5 pokladat za ticelovou.
Tato kritika prehliZela a prehliZi jeji vyznam v procesu postup-
ného predavani moci. DtileZité totiZ neni pouze to, kdo v ni byl,
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ale i kdo z ni odeSel. Slozeni vlady 15 : 5 ukazuje, Ze byli vystri-
déani praveé ti ministfi, ktefi odmitli Addamciiv navrh prohlaseni
k udalostem 17. listopadu a maji na svédomi pfrijeti zcela
nepatficného provolani, které vyhnalo pétinu obyvatel Prahy
do ulic. Zasadni vyznam mél prichod generala Miroslava Vacka
do funkce ministra obrany: Jak jiZ bylo feceno, statisicové de-
monstrace v Praze nemohla potlacit policie, na jejich rozehnéni
by byla nutnd arméda.

Thned po ustanoveni nové vlady Ladislav Adamec odletél
do Moskvy na poradu nejvyssich predstaviteli statti VarSavské
smlouvy. V jeho nepfitomnosti vedl tiskovou konferenci, infor-
mujici o vytvoreni vlady 15 : 5, prvni mistopredseda vlady Bo-
humil Urban. Ten situaci nezvladl. Zapomnél totiz uvést to
nejdilezitéjsi. Novinaram a vefejnosti nerekl, co Adamec na
zasedani vlady podtrhl a nasledné jesté znovu Urbanovi pred
svym poradcem zduaraznil jako zdsadni sdéleni: Ze se jedna
pouze o prvni etapu rekonstrukce federalni vlady. Vysledkem
vSech téchto chyb a zménéné taktiky opozice bylo, Ze se verej-
nost citila novym sloZenim federalni vlady podvedena.

Projevem zmeény cili Obcanského fora a Verejnosti proti
nésili byla ti¢elova verejna skandalizace ministra zahrani¢nich
véci a ministra paliv a energetiky. Tady byl poprvé pouZit na-
stroj mocenského boje, ktery byl pak pro velky tispéch v nasle-
dujicich letech nasazen masové. Vysledkem byl tvrdy verejny
natlak na premiéra, kterému se vSak on odmitl podvolit. Svému
poradci sdélil, Ze jako narodohospodar nevéii v moznost délné
spoluprace s nékterymi navrhovanymi ministry a nechce pra-
covat pod natlakem ulice. V osobnim rozhovoru Adamec otevie-
né fekl Havlovi, Ze cely Zivot vénoval vystavbé socialismu a Ze se
nebude podilet na jeho demontézi.
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Palba na stab

Revoluce zkracuji ¢as. Od rozehndni manifestace 17. listopadu
do jmenovdni Maridna Calfy premiérem neuplynul ani mésic.
Z nékterych pdriii se béhem nékolika dni stala novd mocenskd
elita, z drive vlddnoucich komunistit proskribovand opozice.

Ladislav Adamec z Moskvy nékolikrat telefonoval a poZado-
val, aby jesté v dobé jeho pobytu v Sovétském svazu poradce
zprostredkoval setkdni vladni delegace v Cele s Bohumilem
Urbanem se zastupci OF a VPN. K setkani skute¢né doslo a vy-
tvotilo podminky pro dal$i dohody. Ihned po névratu z Moskvy
pak Adamec pozZadal o setkani s Havlem mezi ¢tyfma ocima.
To jiZ byl rozhodujici zapas o prezidentskou funkci rozehran.

Spor o Hrad

hoval dopis OF aVPN z 6. prosince. V ném Vaclav Havel a Milan
Knazko Adamcovi napsali, Ze , VaSe eventudlni kandidatura na
funkci prezidenta se nesetkda s pfiznivym ohlasem vetejnosti.
Tim spiSe ne, ze OF aVPN Vam pro tuto funkci podporu dat ne-
mohou.“ Pfitom nékolik hodin pfed odeslanim tohoto dopisu
delegace Obcanského féra prislibila podporu pfipadné Adam-
cové kandidature na prezidentskou funkci.

KdyZ Adamec po navratu z Moskvy pozadal o osobni schiiz-
ku s Havlem, v Ob¢anském féru zac¢ali mnozi projevovat prili§
velky zajem o toto setkdni — a nastaly potiZe pfi sestavovani
delegace. Proto k nému doslo aZ vecer 5. prosince na Ufadu
predsednictva vlady. Bylo to jediné setkani delegaci vlady a Ob-
canského fora, o némz nebyla vefejnost informovéna.

Jednéni zacalo ve velmi emotivni atmosféfe. Havel informo-
val o pozadavcich opozice a oznamil, Ze kdyZ je Adamec nebu-
de akceptovat, pijdou s nimi rovnou za tehdej$im prezidentem
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Gustavem Husdkem. Adamec dal najevo, Ze nemé namitky pro-
ti pfimym jedndnim Obcanského fora s prezidentem. A tak
Havla zastavil az u dvefi navrh Adamcova poradce, aby si ve-
douci delegaci pfece jenom pohovofili mezi ¢tyfma ocima.
Adamec s Havlem odesli do vedlejSiho salonku.

Zbytky delegaci se zacaly dohadovat o situaci. Béhem po-
klidného dialogu dospéli k zavéru, Ze maji na celou fadu otazek
shodny nazor. Poté, kdy byl vypnut magnetofon, jeden z dvou
lidi doprovézejicich premiéra, Miroslav Pavel, navrhl, aby se
spolecnym kandidatem na prezidenta stal Ladislav Adamec.

Adamec s Havlem si ve vedlej$im salonku sice porozuméli,
ale neshodli se. Tentokrat Havla u dvefi zastavil Petr Pithart
prosbou, aby vyslechl, na cem se ¢lenové delegaci za nepfi-
tomnosti svych vedoucich dohodli. Havel si sedl a jednéani po-
kracovalo ve velmi klidném ovzdusi. Dohoda o spolecné podpore
Ladislava Adamce na prezidenta byla nasledné celou delegaci
Obcanského féra, tedy véetné Vaclava Havla a Michaela Ko-
caba, stvrzena.

Chyby Strakovky

Pri zpétném pohledu na ony listopadové dny roku 1989 je moz-
né zaznamenat ¢tyti hlavni druhy chyb v postupu lidi v Adam-
cové okoli: nevefejné jednani s opozici, neschopnost vymanit
se z defenzivy, opoZdéna a nedostatecna reakce na pokles vy-
znamu vedoucich organiti KSC plus cel4 skupina taktickych po-
chybeni.

Je nesporné, Ze z hlediska z4jmt vlady méla byt jednéni
s vedenim opozice verejna. NevyuZitym politickym kapitalem
Ladislava Adamce ztistalo, Ze na téchto setkanich prokazoval
vécny, kolegialni pfistup k opozi¢nim politikiim, ¢imZ d4val na-
jevo demokratickou schopnost vnimat opravnénost jejich
néavrhii. Zaroven vystupoval jako politik s nepfedstiranou oba-
vou o osud zemé. Z vefejného jednani by také bylo ziejmé, jak
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Dopis z 6. prosince

Pane predsedo,

¥lenové Koordina&nfho centra ObZanského fora a Koordinagniho viboru
Vepejnosti proti ndsili za u¥asti dstifednich tajemnikd Ceskoslovenské
strany lidové a Ceskoslovenské strany socialistické dlouhse a velmi od-
povEdn& rokovall o pribshu, smyslu a dosahu vierejsfho jedndni delegacﬁe’
KC OF s Vémi, Nakonec dosp&li k tomuto stanovisku! jelikoZ OF a VPN
zahdjily p.f'ed deseti dny Jedndn{ s Vémi a épati‘-u:.i ve Vds v tuto chvili
zéruku kontinuity stétni mocl, nemchou o pokradujfci restrukturaci
federdlni vlddy a o eventudlni osob¥ prezidenta republiky jednat s nikym
Jingm neZ s Vémi, Proto Vém predkldddme medifikovanou verzi v¥erej¥fho
névrhus dalsf predstavitelé GSS a CSL mistopfedsedy vlddyj ekonom ing,
Vledim{r Dlouh§, &len KSC, mfstopFedsedou vliddy s dohledem na ekonomic—
kou sféruj JUDr, Jén Carnogursky mistoprfedsedou vlddy pro legislativu
a vnitroj prof. PHBr, Miroslav Kusy, CSc ministrem zahrani¥ilj ing.
Vdclav Klaus CSc ministrem financij Petr Miller, d#lnfk z CKD Praha,
minlstrem price a socidlnich véci a dre Gyla Popely ministreme Poklddaeli
bychom za neodpov&dné neupozlmit V&s v téte souvislosti na to, Ze
Vafe eventudIn{ kendidatura na mnkci prezidente se nesetkd s piiznivym

_ohlasem vei‘ejnosti. Tim apiE ne, ig OF a VEN Vém pro tuto funkci pod=

poru nemohou dét. Pokud poddte 1 po teomto dopise_ demisi, o niZ jste
v dtery 5. 12, 1969 mluvil, své névrhy zvefejnime, aby obZané sami
mohli posoudit jejich p¥im#fenost a konstruktivmost,

V Fraze, 6, prosince 198%

za za
KC OF KV VEN

Gxeloce T€avea =

se postupné ménily pozadavky vedeni OF a VPN. Praveé tak by
bylo vidét, Ze to byl Vaclav Havel, kdo ve vypjaté atmosfére jed-
nani svoji prirozenou autoritou pevné ridil delegace opozice,
Ze to byl on, kdo slovem i pismem formuloval zavéry jednéni.

Lidé z okoli Ladislava Adamce nedokéazali prosadit Zadné
opatrenti, které by mohlo vést — byt k do¢asnému - zisku strate-
gické iniciativy. Tak v ony dny zhynuly dva predloZené navrhy.
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Prvnim byl rozbor zpracovany premiérovym poradcem tésné
po 17. listopadu, ktery upozornoval, Ze jedinym vychodiskem
z krize muZe byt jednéani u kulatého stolu a Ze zakonitym vy-
sledkem tohoto jednani bude rozhodnuti o volbach do zéako-
nodarnych sborti. Navrh obsahoval doporuceni predbéhnout
dohody u kulatého stolu a volby vypsat jeSté v podminkach
existence funk¢nich stranickych a statnich struktur.

Predseda vlady tento navrh odmitl. Tehdy jeho poradce
poprvé a naposled porusil loajalitu vii¢i Adamcovi: poZadal
o schtizku vysokého dtistojnika StB, stejného, kterého po prvnich
setkanich s iniciativou MOST poprosil, at drzi ochrannou ruku
nad Michaelem Kocdbem a Michalem Horac¢kem. Predal mu
névrh, ktery Adamec odmitl, s prosbou, at instituce, kterou za-
stupuje, zatlaci na vedeni KSC a posune déni v navrhovaném
smeéru. JenZe do zpravodajské svodky pro stranické Spicky se
tato snaha dostala jako hlaseni, Ze u Adamce sedi podivny je-
dinec, ktery si hraje a vymysli néjaké nesmysly. Ladislav Adamec
se k navrhu svého poradce vratil, avSak pozdé, den pred svoji
abdikaci.

Druhy navrh sméfoval ke schvaleni dstavniho zakona o pri-
mé volbé prezidenta obc¢any, a to v dobé, kdy jeSté nezapadla
Adamcova hvézda. JeSté po odchodu Adamce z vlady se diky
FrantiSku Nevafilovi podafilo tento navrh na tpravu Ustavy
CSSR dopravit do kancelafe Federalniho shromazdéni. Michael
Kocab okamzité zareagoval a zah4jil protiakce. Posttehl, Ze v roz-
kolisané nédladé vetejnosti nelze zachytit pevné body, které by
umoznily vérohodnou prognézu vysledku pfipadné pfimé pre-
zidentské volby.

Podle vyzkumu vefejného minéni IVVM z 12. prosince 1989
meéla mySlenka volit prezidenta pfimo lidem podporu vice nez
Ctyt pétin obyvatel. Byt se nejednalo o zcela reprezentativni
vyzkum, v zasadé vyjadroval vétSinovy nézor vefejnosti. Poradi
prestiZe osobnosti se ale ménilo. Podle vyzkumu provadéného
29. listopadu az 1. prosince ziskal Ladislav Adamec pfizen 25 %
dotdzanych, Valtr Komarek 19 %, Karel Urbének 15 % a Vaclav
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Havel 10 % respondentt. Onoho 12. prosince v8ak uz byl na
prvnim misté uvddén Vaclav Havel, nésledoval Ladislav Adamec
a treti misto v Ceskych zemich obsadil Cestmir Cisaf, na Sloven-
sku Alexander Dubcek.

KdyzZ se o iniciativé usilujici o pfimé prezidentské volby
dozvédél Michael Kocéb, ihned spéchal na Urad predsednictva
vlady s pozadavkem, aby byl navrh stazen. Poradce — tehdy uz
Calftiv— mu ne zcela piesné fekl, Ze tato otdzka je zélezitosti Fe-
derdlniho shromazdéni a on s tim nem4 viibec nic spole¢ného.

JenZe kancelar Federalniho shromézdéni se poZadavku na
upravu Ustavy zalekla a dalsi den se podle zabéhaného zvyku
obrétila na Urad predsednictva vlady, aby vypracoval odpovi-
dajici navrh tstavniho zdkona. Zlomyslnost déjin chtéla, Ze
urednici kanceldfe Federdlniho shromdazdéni oslovili Ivana
PrtiSu. Znali jej velmi dobfte z préce Legislativni rady vlady, kte-
rou vedl ministr Calfa a ve které se kromé Fady navrht zakonti
pred 17. listopadem pfipravoval navrh nové tstavy. JenZe Prtisa
v té dobé byl jiZ jmenovan povéfencem pro ministerstvo vnitra.
A tak pomalu névrh na pfimou volbu prezidenta — za aktivni
Ucasti Kocdba — upadal v zapomnéni.

Navrhy na pripravu kulatého stolu a volby, které odpovidaly
strategii ,utikat tak rychle, aZ je pronédsledovatelim vnucen
smér zavodu*, se nikdy nepodafilo realizovat. Po selhani poku-
su pfimét Federalni shromazdéni prijmout tistavni zakon o zmé-
né volby prezidenta konec¢né i byvaly Adamctiv a nyni Calftiv
poradce pochopil, Ze jedinou cestou ke stabilizaci spolecnosti
je zvoleni Vaclava Havla prezidentem. Navrhl tedy predsedovi
vlady, aby prevzal iniciativu pfi prosazovani Havla na nejvyssi
post ve staté. Pak pro Calfu napsal projev, kterym byl navrzen
Vaclav Havel ve Federdlnim shromazdéni za prezidenta. Zaro-
ven premiérovi doporucil, aby prostfednictvim Kocéba poslal
Havlovi tento projev ke schvaleni.

Snaha o jakoukoliv strategickou iniciativu zcela zmizela
v okamziku, kdy se Marian Calfa uk4zal jako ¢lovék, ktery ne-
dokaze z kanceldre premiéra formovat moderni levicovou
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stranu - byt to ptivodné poradci, kterého po Adamcovi zdédil,
slibil. ProtoZe ostentativné pfedstiral, Ze nema minulost,
nemohl sehréat roli mostu, ktery by pomohl byvalym komu-
nistim nalézt distojné misto v novych pomérech. Tim ovSem
ztratil mozZnost sehrat obdobnou roli, jakou mél a stale v Polsku
m4 Aleksander Kwasniewski.

Adamcova skupina pozdé zareagovala na skutecnost, Ze se
v pfedstavé, Ze ministerstva vnitra a obrany jsou pfimo fizena
z UV KSC a ne z federdlni vlady, obracela s napétim oc¢i smérem
ke stranickému aparatu. Cinila tak o dva dny déle, nez bylo
nezbytné nutné. A hlavné pozdéji, nez opozice, kterd ihned po
jednéni s Karlem Urbankem pochopila slabost vedeni KSC
a jeho faktickou bezmocnost. Adamcova skupina tim ztratila
taktické vyhody z prvnich dnti. Nedokdzala se vcas z role part-
nera v tlaku na vedeni KSC adaptovat na roli jediného proti-
hréce Obcanského féra a Vefejnosti proti nasili.

K taktickym pochybenim, o nichZ se nejcastéji hovofi, patii
predevsim formulace vyzvy ke klidu ve vystoupeni Ladislava
Adamce na Letenské plani v pfedvecer generdlni stavky. Adam-
covo vystoupeni na Letenské plani mélo i sviij zvlastni lidsky
rozmeér. Po dlouhych letech si poprvé podali ruce Ladislav
Adamec a Alexander Dubcek.

Adamec sam nebyl se svym vystoupenim na Letné spoko-
jeny. Nevydareny efekt svého projevu, umocnény jesté komen-
tafem VAaclava Malého, pak v auté komentoval zabrucenim:
»Kohl mi fikal, Ze mu také pfi vystoupeni piskaji...“ Delegace
Obcanského féra a Vefejnosti proti ndsili se na dal$im jednani
Adamcovi za nevhodné vystoupeni Vaclava Malého sice omlu-
vila, ale podstatné se jiz stalo: nabidnut4 prileZitost byla pro-
marnéna.

Druhym velkym taktickym pochybenim bylo — mirné fece-
no — nedostatecné zdtivodnéni vlady 15 : 5., vytvoiené 3. pro-
since. Nejzavaznéjsi taktickou chybou vsak byl odlet Adamce
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Tribuna Letenské pldneé 26. listopadu 1989
Zleva: Alexander Dubcek, Vdclav Havel, Ladislav Adamec a Oskar Krejct

do Sovétského svazu pocatkem prosince 1989 na zasedani poli-
tického poradniho vyboru VarSavské smlouvy. Premiér nepostra-
dal politickou pfedstavivost: jesté pred odletem v rozhovoru se
svym poradcem vyjadrfil obavu, Ze nové vlada nebude prijata
vefejnosti pfiznivé. V pozadi této chyby bylo pfecenéni vy-
znamu Kremlu p¥i formovani nové politické elity v Cesko-
slovensku, omyl v odhadu moZnosti rizika a ochoty Moskvy
zasdhnout do déni v Praze. Mnohem uzitecnéjsi by bylo stravit
ony dramatické dny a hodiny jednanim s opozici, na némz
Adamce nedokézal a nemohl zastoupit mistopredseda vlady.
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Hledéani nové rovnovahy

Adamec nebyl po obdrzeni dopisu Obc¢anského féra a Vetej-
nosti proti nésili pfekvapen zménou postoje. Pripravoval se
v duchu své strategie boje o stfed politického spektra na néjaky
kompromis. Urbénkova telefonickd zpréva o jednéni vedeni
KSC s delegaci vedenou Havlem vsak byla osudna. Kdyz delega-
ce UV KSC oznacila pozadavky Obcanského féra za minimalni
a samoziejmé, Adamec se uz nemohl pfi svém hledani stfedu
na levici o nic opfit — sam se stal se svym poZadavkem kom-
promisu levym extrémem. Zadnd souhra strany a vlady tehdy
neexistovala a Zivelné se celd hra o stfed nedala ke zdarnému
konci dotdhnout. Jedndni Adamce s Havlem proto 6. prosince
trvalo méné nez deset minut. Ve€er Adamec oznamil v televizi
svoji rezignaci. Odstoupil dobrovolné, cozZ je v politice velice
vzacné koreni. Zacala tfeti etapa sametové revoluce. Stal se
hrdinou porazky.

Vedeni OF a VPN nevéfilo varovani Adamcova poradce, Ze
predseda vlady se chysté rezignovat. Chapali jeho slova jako na-
tlakovou hru. Ale Adamec jiZ na konci jara 1989 zacal fikat, Ze
nemd Zadny osobni dtivod v politice setrvat.

Nasledny vyvoj ukazal, Ze Adamcova abdikace urychlila hle-
déani nové politické rovnovéahy ve spolecnosti. Podle vyzkumi
IVVM pred 17. listopadem vyjadrovalo divéru ve federalni vla-
du 60 % dotazanych. 1. prosince, tedy tésné po ozndmenf re-
konstrukce vlady, diivéru davalo najevo 22 % respondentti. Po
odstoupeni Adamce vyzkum z 8. a7 9. prosince zjistil, Ze divére
se tésivlada 15 : 5 u 16 % dotazanych. OvSem 12. prosince, po
oznédmeni sloZeni vlady ndarodnitho porozumeéni, plnych 82 %
lidi davalo najevo svoji diivéru v novou federalni vladu.

V prvnich hodinach, moznd dnech po Adamcové abdikaci
vSak zavladla nejistota. Adamec byl jedinym muZem dialogu
ajeho nahradu v ¢ele vlady si nikdo v oné chvili nedokézal pied-
stavit. VSak také hned 7. prosince rano posilali predstavitelé
opozice své navrhy jesté Adamcovi.
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Jedndni predstavitelii viddy CSSR a delegace OF-VPN 6. prosince 1989
Vlevo: Ladislav Adamec, Maridn Calfa, Oskar Krejci
Vpravo: Vdclav Havel, Milan Kriazko, Jan Carnogursky, Michael Kocdb a Jifi Kfizan
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Prvni dopis 7. prosince 1989

Pane pfedsedo,

jak jsme VAm ve stfedu 6.12. v 10.45 slibili,
zasildme Vam nové a zpfesn®né npdvrhy dal%ich zm&n ve slofent
federalni vlédy. Tyto névrhy se od pfedchozich 1i%l nejen
tim, 2e jsou presngji®t a ¥%e jsou opfeny o dikladné;jsi
konzultace, ale i timy £2e jsou rozsdhlejifi. Je tomu tak
proto, e naZe rannl jednéni &.12. s generdlnim tajemnikem UV
KSC - Karlem Urbdnkem nds upevnilo v domn@nce, Z2e &Im vice
ndvghd Vam déme, tim vice Vam pom@Zeme. Nejde tedy o rychlé,
sveévoln® a nezd@vodné&né zvysovénl pofadavk®, jak by se mohlo
zddt, ale o snahu driet krok s vyvojem uddlosti a obecného
min#&ni.

Do funkce ' jednoho z prVﬂiah mistopfedsedd
federdlni vlady doporufujeme JUDr. Jana Carnogurského, se
kterym jste u? m#l pff{lefitost se osobn® setkat. Je to mlady
slovenskY demokrat,; schopny rychlého a vé&cného jednéni,
zkufeny prédvnik, jeho? autorita vyr@std hlavn® z kMestanskeého
prostfed?.

Domnivadme ses; £e mimo prvnich mistopfedsedt
byste m&l mit jako dosud n&kolik dalsich mistopfedsedd,
jejich? persondlnf skladba by 1lépe wvyjadfovala rozlofeni
palitick¥ch  sil v na%i spolefnosti.' Mime dvou pfedsedd
nédrodnich vlad byste pndla naseho ndzoru m&l mit tyto dalsil
mistopfedsedy: °

: 1-Fredstavitele ﬁasknslavenské strany lidové,

: 2-Predstavitele Ceskoslovenské strany
socialisticke, (FAsobeni té&chto dvou mistopfedsedd by
demonstrovalo kontinuitu noveé struktury s dosavadn! koncepcl
Nérodni fronty.})

I—-Dale Vém doporutujeme nidméstka rfeditele
Pragnnstickéhn ustavu CSAY ing. Vladimira Dlouh®ho, CSc.,
tlena KSCE, do funkce mistopfedsedy Tederdln! vlddy,
orientovangho' na ekonomickou. sféru a jej! budoucnost. Jde
s tedyo ¢lovEkay po jakém Vy i pan Urbdnek voldte, toti?
o mladého, dynamick#ho a vzdélangho odbornika.

. 4-Posléze Vam doporuujeme do funkce
mistopfedsedy Qrientqygnéhn na problematiku politick®ho
systému, legislativil.. a mocensk¥ch nastroid statu

politologa prof. PhDr. Miroslava Kusého, CSc. Tento Slovak
reprezentuje reformn® smy3lejic! komunisty.

Takto utvoleny "kabinet" (jako vlada v uZ&im
slova smyslu) by srozumjtelnd naznatuvala. Ze se koncepce
vlady pfizplsobuje dne8ni realité.

e Pokud jde © resortn! ministry, doporutujeme
Vams:
) 1-Da . funkce ministra zahranits Jifiho
Dienstbiera, = b¥valého Elena ksty dlouhodob&ho zpravodaje
z r@zn¥ch zem! a komentdtora sv&tového dénl. !
2-Atkoliv jsme plvodn€ dali najevos #e zrufeni
€1anku 4 Ustavy. OSSR by se m&lo promi tnout do praxe, tim, fe
alespoll ‘ministr vnitra nebude €lenem KsCy k Eemuk hzﬁgﬁo

104

pfihlédnute ani na federdlni ani ns nérodni drovind, jsme
schopni se tohoto poZadavku v zdjmu dehody vzdat. Cinime tak
ovéam = nadéjl, Ze bude pPiznivé pfijat ndvrh, kter? jsme
tlumo€ili panu Urbdnkovi, toti? aby Stdtni bezpe€nost byla na
PFIBES  pod kontrolow nové z¥1izen®ho vlédniha v¥boru
a pod*izena mistopfedsedovi vlddy orientovan®ho na otdzky
legislativy & mocenskyYch ndstroj@ stadtu. V pfipadé, 2e byste
m&l v Gmyslu pfece jen povéit funkc! ministra vnitrd netlena
KBC. Jsme schopni Vam doporu€it velmi vhodného prévnika ze

;atitn! sSpravy. .

~ 3-Do  funkce ministra financi Vam doporué€ujempe
ing. Vacleva  Klause, CSc., ekenoma znalghe finanéni
problematiky.
4-Do funkce ministra. préce a ua:iélni:h véci
dopprutujeme FPetra Millera, pfedniho ‘kovérte 'z EKD" Praha;
obezndmen#ho se souéasnou socidlni. problematikou. .
5-Do funkce ministra vl1ddy orientovaného na

.ndrodnostni problematiku doporutujeme Gyulu Popelye,

zab¥vajigiho se etnickymi otdzkami.

Doporutujems tedy ‘sedm konkrétnich osob
¥ celkového poftu dvaceti wvlddnich funkci. Viera jste néan
#mkl; .2e Vy osobné byste rdd mé&l vlddu, wv. ni% by byla
pibli%n® polovina. neélend KSE. Tento Vad dmysl , vitdme
a pndpnrusede. 2 driednich ministr@ Vasi vlddy se nadl podpofe

4881 ¢len CSL pan Reichl.

RAdi bychom VAs zAvérem ujistili o toms o &em
Jdeme Vas ujistovali u? vicekrdt, 2z npadim Umyslem nen!
komplikovat Vam 'sestaven? vlddy, ale naopak Vam v tom
pomdhat. Vy sdm jste nds* nejednou k takové pomoci vyzval.
Brli bychom #tastni, kdybychom timto  sv¥m ndvrhem prisp#li
k tomus aby Va%e rovd vldda byla vefejnostl pfijata lépe ne¥
souttasnd.

Za Za

KC OF KV VPN
véclav Havel Milan KhaZko
\P&_ﬂ-&w %wﬂ_

7.12.17989

Zp spravnost rut! itichael Kocdb.
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Prvni, ranni dopis Obc¢anského féra a Vefejnosti proti nésili
ze 7. prosince obsahoval nové ndvrhy na reorganizaci vlady.
Tento dopis, podepsany Vaclavem Havlem a Milanem Knaz-
kem, konstatoval, Ze pfed deseti dny OF a VPN zah4jily jednani
s Adamcem a pravé v ném spatiuji zaruku kontinuity statni
moci- nemohou proto jednat o pokracujici rekonstrukci fede-
ralni vlady a o eventualni osobé prezidenta republiky s nikym
jinym nez s nim. Byl to tentyZ dopis, ktery tvrdil, Ze se pfipadna
kandidatura Adamce na funkci prezidenta nesetkd s pfiznivym
ohlasem verejnosti.

Tento ranni dopis zaroveri obsahoval jména Sesti lidi, které
obcanska hnuti navrhovala do nové vlady. Poprvé se objevili
mezi navrhy do vlady i lidé z ¢eského disentu. Podle tohoto
dopisu vedeni Obcanského féra a Vefejnosti proti nasili souhla-
silo, aby pfibliZzné polovinu vlady tvorili komunisté. V piipadé,
Ze by vSak v Cele ministerstva vnitra zlistal komunista, ale
pozadovali, aby kontrolu nad Statni bezpecnosti pfevzal opo-
zici navrhovany mistopredseda vlady pro legislativu a vnitro
JUDr. Jan Carnogursky.

Priznacné na dopisech z 6. i prvniho dopisu ze 7. prosince
1989 je, Ze Jan Carnogursky mél v Adamcové vladé nahradit
tehdy jesté pro opozici nezndmého Maridna Calfu. Calfu, ktery
se stal ve vladé 15 : 5 prvnim mistopredsedou federdlni vlady —
a ktery byl nasledujici den jmenovan predsedou federalni vlady
narodniho porozuméni.

Druhy dopis ze 7. prosince 1989 byl reakci Koordina¢niho
centra Obcanského féra na oznameni Ladislava Adamce, Ze
abdikuje na funkci predsedy vlady CSSR. Vaclav Havel v ném
vyslovuje piekvapeni nad televiznim vystoupenim premiéra,
v némZ svoji rezignaci oznamil. U tohoto dopisu je zajimavy
i ton: formulace o tstavni odpovédnosti obsahuje ,varovani®.

Prvni mistopfedseda federalni vladdy Bohumil Urban byl pro
OF a VPN zndmy. Podilel se na pfipravé vlady 15 : 5, o jejimz
sloZeni informoval na tiskové konferenci. Adamec se tiskové
konference nezucastnit, nebot odlétal do Moskvy. 4. prosince
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pak —stale vdobé Adamcova pobytu v Moskvé — Urban fidil jed-
nani s delegaci Obcanského fora a Verejnosti proti nasili, kterou
tehdy vedl Alexandr Vondra. Pfi téchto jednénich Urban postu-
poval viici opozici velmi vstficné, bez zjevné snahy vynutit si
néjaky kompromis. KdyZ pak Adamec 5. prosince pred delegaci
Obcanského féra nahlas uvazoval o svém odchodu z funkce,
ptal se, zda Obc¢anskému féru Urban vyhovuje. Odpovéd byla
souhlasnd. Otazka ale byla dosti neurcitd — nevyplyvalo z ni, Ze
Urban bude premiérem.

Druhy dopis ze 7. prosince 1989

Fane ministersky predsedo,

p¥l vEerej3im jedndn{ jsme slibili, Ze Vdm ke zvdZen{
pfedloZime své névrhwlna moZnou rekonstrukci federdlni vlddy.

Va¥e vEerejsi televizn{ vystoupeni nds proto velmi
pFekvapilo. PFesto Vém v3ak své ndvrhy pfedklddéme.

P¥ipomindme, ¥e za chod federdlni vlddy budete dstavnZ
odpovE&dny 1 v pPipadZ, ¥e poddte na svilj uU¥ad resignaci a to
aZ do dne, kdy by byl Fédn¥ ustaven novy premiér.

\oi oy “aper

V Praze dne 7., prosince 1989 Véclay Havel . R
za Keording®ni centrum ObZanského fora

VéZeny pan

Ladi slav Adamec
predseda vl1sdy CSSR

107




Utednik v politice

Kdyz se Ladislav Adamec rozhodl rezignovat, povolal si za pfi-
tomnosti jednoho ze svych poradcti dva mistopfedsedy vlady,
Bohumila Urbana a Mariana Calfu. Vyzval je, aby se mezi sebou
dohodli, koho ma prezidentovi navrhnout za predsedu fede-
ralni vlady. Pak se Calfa a Urban v doprovodu poradce odebrali
do Calfovy kancelare.

Mariana Calfu v té chvili nikdo vlastné neznal. PfestoZe byl
u vétSiny jednani Adamce s opozici, pfi rokovani milcel. Na po-
sledni chvili - stejné jako jiny mistopfedseda federalni vlady —
odrekl uc€ast na prvni televizni diskusi predstavitelt federalni
vlady s opozici, kterou usporadal cerstvy $éf CST Miroslav
Pavel. Tak se i tehdy stalo, Ze jedinym zastupcem odchézejiciho
rezimu na tomto prvnim televiznim duelu, ktery pfedznamenal
dnes samoziejmé politické dialogy, byl poradce premiéra.

Ti, ktefi o Marianu Calfovi néco védéli, vnimali jej jako pra-
covnika ufadu roku 1972, a to z vychodniho Slovenska, jako
byvalého pfedsedu CZV KSC, ministra pro legislativu ve Strou-
galové i v Adamcové vladé a mistopfedsedu vlady 15 : 5. Byly
doby, kdy jeho rukama prochézely nejen navrhy represivnich
zékon, ale i chvile, kdy v osobnich diskusich pfed sametovou
revoluci odmital setkdni Adamce s predstaviteli Vyboru ¢esko-
slovenské verejnosti pro lidska prava a humanitarni spolu-
préci — nebot tyto otdzky pry dostatecné fesi socialisticky stat.
Za nékolik mésicu ale vSechny prekvapil.
fovy kanceléare, Urban navrhl, aby se predsedou vlady stal
Calfa, a jemu zlistane funkce mistopfedsedy. Adamctiv poradce
namitl, Ze jeden by mél byt federdlni premiér a druhy z vlady
odejit, aby byla uvolnéna mista pro opozici. Urban rozladéné
z mistnosti ode3el. Po dohodé o tom, Ze v nové funkci by mél
Calfa provést ustupky opozici a ,utikat tak rychle, az zacne
urcovat smér*, doprovodil poradce Mari4na Calfu zpé&t k Adam-
COVi.
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Prezident Gustav Husak ale presto vybiral Adamcova na-
stupce ze dvou kandidat: tim prvnim byl Miroslav Pavel, tehdy
jiz ustfedni reditel Ceskoslovenské televize, druhym misto-
predseda federalni viady Marian Calfa. Je obtizné soudit, podle
jakych kritérii zestérly a izolovany Husdk rozhodoval. Jedno je
vak jisté: vybérem premiéra z vichodu Ceskoslovenska ztiZil
a moZné pfimo znemoznil, aby do funkce prezidenta byl zvo-
len dalsi Slovak, Alexander Dubcek.

Pruni tiskovd konference nového predsedy federdlni vlddy Maridna Calfy, 10. prosin-
ce 1989. Vpravo Miroslav Pavel, tehdejsi tistredni reditel Ceskoslovenské televize

Marién Calfa byl loajalni ifednik, z néhoZ se stal statnik v do-
bé velkych zlomt. To, Ze situaci nezvladl na trovni tvotivého
politika, ale pouze jako vyborny administrator, nebyla jeho
chyba. Bylo to pochybeni téch, kdo jej do kancelafe premiéra
privedli.
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V ony dny po Adamcové abdikaci zacal byt smér zmén jasny
i fadé dalSich lidi. Jak uz to tak byva, dtileZitou roli pfi posunu
déjin sehrala nahoda: skutecnost, ze $éf Calfova sekretaridtu
bydlel nedaleko Jifiho Bartosky. Na schiizce Vaclava Havla
a Mariana Calfy, zorganizované na Uradu pfedsednictva vlady
v mistnosti specidlné pro tyto tcely provérené, vzapéti po po-
véfeni Calfy sestavenim vlady bylo dosazeno dohody o jejich
vz4jemné spolupraci. Spolupréci dvou lidi, ne dvou politickych
uskupeni. Byl to pravé premiér Marian Calfa, kdo ve Federalnim
shromézdéni prednesl navrh na zvoleni Vaclava Havla prezi-
dentem - jeho kandidaturu ovSem jiZ dlouho predtim u Adam-
covych spolupracovnikti i ve vedeni OF a VPN prosazoval
Michael Kocéb. A byl to prezident Havel, kdo pak z balkonu na
manifestaci v KoSicich slibil, Ze po volbach opét navrhne Calfu
na premiéra.

Jednani mezi vladou a opozici u kulatého stolu zavrsilo
predavani moci dohodou o sestaveni nové vlady, v niZ bylo
deset komunistti, sedm nestranikii — byvalych disidentti— a po
dvou ministrech pro €leny Ceskoslovenské strany lidové
a Ceskoslovenské strany socialistické. Vladu 10. prosince 1989
jmenoval prezident Gustav Husdk, ktery vzapéti oznamil svoji
abdikaci.

Vlednu 1990 si Maridn Calfa zavolal svého poradce a vypra-
vél mu o svém soukromém rozhovoru s Jifim Dienstbierem,
tehdy jiZ ministrem zahrani¢nich véci. Dienstbier mu sdélil, Ze
se vecer sesli byvali disidenti a probirali mimojiné, Ze by Calfa
jako komunista mél z funkce predsedy federdlni vlady odejit.
Zaroven mu ale fekl, Ze on je vSechny ujistil, Ze Calfovo ¢lenstvi
v komunistické strané je jen docasna zéleZitost.

Poradce pochopil, co po ném premiér chce. Navrhl mu, at mu
legitimaci ¢lena KSC da. Potom ji spolu s priikazem opraviiu-
jicim Calfu ke vstupu do budovy UV KSC odevzdal predsedovi
OV KSC Praha 1. A el to premiérovi sdélit. Calfa mél prave
névstévu, proto mu poradce napsal na listek, Ze uzZ neni clenem
KSC. Pozéadal premiérovu asistentku, aby mu zpravu zanesla.
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Nez poradce dosel z kabinetu pfedsedy vlady do své kan-
celare — byla na témzZe patte —, zvonil mu na stole telefon. Asis-
tentka premiéra se ptala, jestli mu taky mtiZze dat svoji legitimaci.
Béhem ctvrt hodiny mél na stole legitimace feditelti vSech
odbort Uradu pfedsednictva vlady CSSR a témé&r vech pra-
covniki sekretaridtu premiéra federalni vlady.

Nasledovala i vétSina ministra. Pouze jedinci, jako byl mi-
nistr zahrani¢niho obchodu Andrej Barc¢ak ml., pokladali za ne-
slusné ,ménit dres béhem utkani“. Bylo to bezesporu poruseni
dohod uzavienych v prosinci u kulatého stolu. Tyto dohody
v8ak byly nesporné kompromisem vyplyvajicim z tehdejsiho
pomeéru sil. A o kazdém kompromisu se v politice mluvi
dvakrat: jednou, kdyZ se ho podaii dosdhnout, a podruhé, kdyz
je prekonan, porusen, odmitnut. Toto prekondani, poruseni ¢i
odmitnuti nastdva pfi zméné poméru sil. Marian Calfa a vét-
$ina jeho spolustraniki ve federdlni vladé ovSem neporusili
literu, ale ducha dohod u kulatého stolu. Podstatné je, Ze takto
bylo poc¢atkem roku 1990 dokonceno oddélovéani federalni
vlady od komunistické strany.

K dokresleni dynamiky celé situace patfi, Ze Ladislav Ada-
mec, tehdy jiZ pfedseda komunistické strany, nevéfril telefonatu
svého byvalého poradce o tom, Ze jeho nastupce ve funkci pre-
miéra ze strany vystoupil. Chtél si zpravu provérit. Dotaz smé-
roval na jednoho z feditelti odboru Ufadu piedsednictva viady —
ktery v té chvili nebyl ¢lenem komunistické strany, nebot svoji
Clenskou legitimaci uz také odevzdal.

U prosincového kulatého stolu nedoslo pouze k dohodé
o volbéach: jednim z nejvyraznéjsich ceskoslovenskych speci-
fik byla tzv. rekonstrukce zastupitelskych sborti, vérna replika
konsolidace tychZ organt po 21. srpnu 1968. Poprvé tento
ndvrh prednesl Zdenék Jicinsky jiz na jednanich 28. listopadu.
Ma to svojilogiku - pfesné timto zptisobem, na zakladé zakon-
né modifikace prava stran a organizaci Narodni fronty odvolat
z poslaneckych funkci své Cleny, pfiSel profesor Jicinsky v roce
1970 o své poslanecké kfeslo. Je zajimavé, Ze ,,rekonstrukce“
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zastupitelskych sbori probéhla aZ po zvoleni nového prezi-
denta Federalnim shromazdénim CSSR.

Nova nerovnost

Sametova revoluce byla vyvolana dvoji touhou lidi: tou prvni
byla svoboda; tou druhou byla Zivotni troven Zapadu. Svo-
boda se predevsim tykala cestovani, vyznani a ¢astecné — hlavné
u intelektudld - i slova. PoZzadovanou Zivotni iroven symboli-
zovaly vykladni skiiné v Mnichové; proto pozdéji takova pfi-
tazlivost nesmyslného hesla, 1 koruna = 1 marka“.

Obecné poZadavky verejnosti byly realizovatelné bez same-
tové revoluce. Socialisticka Jugoslavie mohla byt pfikladem vys-
§isvobody. Zaplnit obchody dovezenym zboZim by vyZadovalo,
alespon podle propoctt Frantiska Nevatfila, ktery byl vedoucim
ekonomickym poradcem tii federdlnich premiérti, investice na
urovni ceny vodniho dila Gab¢ikovo. Projekt hospodéarské re-
formy byl na Ufadu predsednictva vlady pfipraven dlouho
pred 17.listopadem 1989 a ve své podstaté byl radikalnéjsi nez
to, s ¢im v té dobé pracoval Prognosticky tstav CSAV. JenZe to
by muselo byt v Moskvé vedeni, které by chapalo potieby lidi
a umélo délat politiku. Slepé, tdpavé gorbacovovské reformy
prohlubovaly mnohé nesvary byrokratického socialismu a vy-
ostfovaly konflikty.

Po sametové revoluci postupovalo nastartovani socialné-
-ekonomickych zmén pomaleji neZ vyména lidi. Pivodné se
nékterym novym predstaviteliim statu zdalo, Ze ob¢anska hnuti
budou predstavovat novou podobu politického usporadani.
KdyZ prvni pracovni den svého prezidentstvi odcestoval Vaclav
Havel do Némecka na jednéni s tamnim prezidentem a kanc-
léfem, navrhl vytvofit celoevropské Obcanské forum. Helmut
Kohl otocil mrtvy pohled na Maridna Calfu a ten — sedél vedle
nového Cesko-slovenského prezidenta a nehrozilo nebezpeci,
Ze jej Havel uvidi — obrétil oc¢i v sloup...
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VSedni dny politiky a vyhled do budoucna, v€etné déleni
noveé nabytych vyhod, zacaly rozdélovat ty, koho dosud sjedno-
covala obava ze spolecného nepfitele. Obcanské férum a Ve-
fejnost proti nésili se roz$tépily na strany s odliSnymi programy.
Radost ze ziskané svobody jednotlivce doprovéazel fakt, Ze se
o zasadnich otazkach dalsiho vyvoje - o restitucich, vSeobecné
privatizaci, lustracich a rozdéleni statu — nerozhodovalo spo-
lecné, Ze se dokonce nestaly ani tématem piedvolebnich dis-
kusi. Revolucni svatek skon¢il.

Jako velky problém se ukdazalo, Ze na zmény ve vychodni
Evropé nebyl na Zapadé nikdo ptipraven. Nikdo neocekaval
rozpad sovétské fiSe, chybéla diskuse o scénérich, jak dal. V této
situaci zvitézily v institucich, jako je Mezindrodni ménovy fond
a Svétova banka, predstavy dogmatickych liberalnich radikali
o Sokové terapii, které neodpovidaji ani tradicim a poltické
kultufe vychodoevropskych zemi. Takovy experiment na lidech,
ktery je spojen s brutdlni socidlni diferenciaci a likvidaci vétsi-
ny vyroby opfené o vlastni vyzkum a vyvoj by si v zdpadni Evro-
pé nedovolil Zaddny politik. VSak také Joseph Stiglitz, ktery byl
v rozhodujicich letech ekonomické transformace ve vychodni
Evropé hlavnim ekonomem Svétové banky, pozdéji uznal chy-
bu a kritizoval transformaci postsocialistickych zemi v duchu
washingtonského konsensu.

Sen o svobodé cestovani, naboZenského vyznani, pro mno-
hé i slova a o mnichovskych vykladnich skifinich se v zdsadé
naplnil. Pfinejmensim pro prislusniky nové majetkové a mo-
censké elity. Rozsifit tento profit z revoluce na ostatni vrstvy
obyvatel vyZaduje, aby nové elity mély schopnost procitit po-
tfeby a problémy ostatnich lidi. Takova chédpajici empatie je
vSak darem pfirody, ktery byl vétSiné polistopadovych politikti
odepfen.

Podle vyzkumti IVVM z konce tinora 1990 se zménami v Ces-
koslovensku vyslovilo souhlas plnych 93 % dotazanych. Pravdeé-
podobné vSak nikdo z téch, kdo 3el 17. listopadu 1989 na
manifestaci, neocekaval, Ze stfedni a vychodni Evropu ¢eka
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dramaticka socialni diferenciace, ktera se ani zdanlivé nebude
opirat o pracovni zésluhy. Ze se objevi restituce, a to i v piipadé
pravé tak rozsdhlého, jako velmi sporného cirkvemi uzivaného
i neuzivaného majetku. Ze se objevi nové zdkazy vykonu povo-
lani, opirajici se o princip kolektivni viny. Ze Cesko-Slovensko
bude rozdéleno. Ze se Cesko bude podilet na bombardovani
spratelené Jugoslavie a bude posilat vojaky tu do Irdku, tu do
Afghéanistanu.

Mezi manifestanty na Narodni tfidé 17. listopadu nebylo asi
mnoho téch, kdo by si prél vice nez Sest set tisic nezaméstna-
nych a priblizné 30 tisic bezdomovct, jak tomu je Ctvrt stoleti
po sametové revoluci v Cesku. A pokud se dodrZovani lidskych
prav méri vztahem k poraZenym, pak to mnohy z novych vlad-
cti dodnes nepochopil.

Revoluce ptichézeji proto, aby nespravedlnost a chaos zmé-
nily na prirozeny rad. Chvili, po dobu osvicenského stoleti, se
zddlo, Ze tento fadd ma stejné zakonitosti jako fyzika a mecha-
nika. Ze sta¢i jen dat lidi na spravna mista. JenZe neni to pfiro-
zenost jako pravda vé¢né piirody, ale pfirozenost nedokonalého
lidského pozndni a pfirozenost lidskych zajmi, ktera roze-
stavuje lidi v revoluci a po ni.

Revoluce nejsou vykupitelské. Revoluce nezaménuji lez
a nendvist za pravdu a lasku - prinaseji jen novy typ nedo-
konalosti. Ty lep$i nabizeji vice rovnosti a vice svobody pro
vice lidi. Ty hors$i davaji vétsi moc a majetek malé skupiné
oligarchie.
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Kritici minulého reZzimu maji pri inventure nesvari byrokra-
tického socialismu pravdu v jedné zasadni véci: svobody po
listopadu 1989 pribylo. V§ak také minuly rezim nezahynul diky
zradé. V Ciné jej pohibily reformy. Ve vychodni Evropé prosel
sebedestrukci diky malému mnoZstvi svobody a tizce pojaté
mravnosti. I proto mu v rozhodujici chvili, kdy Michail Gorbacov
oteviel dvefe divokému kapitalismu, chybély obranné reflexy.

Uctivat v§ak svobodu an sich je cestou do otroctvi. Pfibyla
totiZ svoboda konkrétni: svoboda podnikat, svoboda cestovat,
svoboda znemoznit se, ale i nechavat ze sebe sedrit ktuzi ¢i
Zebrat. Kazdy si pry mtiZe vybrat. Ten, kdo se narodil jako kniZe,
zprivatizoval knizni velkoobchod nebo se usadil v minister-
ském kiesle, m4 samoziejmé $kdlu nabidek $irsi nez ostatni.
I proto boj za svobodu a demokracii nikdy nekon¢i. Lze pfimo
zformulovat nékolik varovnych zékonitosti.

Dictum €. 1:

Sametovd revoluce, prdvé tak jako jiné revoluce, nebyla
vykupitelskd

Po 17. listopadu 1989 se ¢lovék nezménil, neztratil svij ,hfiSny*“
rozmér. Co se zménilo, je pomér svobody a rovnosti. A tak se
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stalo, Ze nové ziskana svoboda volby byla pri vybéru ze zméti
nabizenych cest vyuZita problematicky. Slovensky prezident
Ivan GaSparovic¢ v jednom vystoupeni prohlésil, Ze po listopadu
1989 probéhla jesté jedna revoluce: majetkova. A obé, ta poli-
ticka i ta majetkova, mély své vitéze a své porazené.

Socidlni struktura se za uplynulé ¢tvrt stoleti zasadné zmé-
nila. Stalo se tak hlavné diky bezpracnym zisktim malé skupiny,
kterd vyuzila historickou pfrileZitost k zaji§téni bohatstvi pro
nékolik generaci svého rodu nebo pro své nenasytné cirkve.
Bezpracny, znamend na tikor préce jinych, protoZe je to jen a jen
préce, kterd vytvaii hodnoty. Vznikla socidlni diferenciace vy-
volavé nespokojenost i u mnohych, ktefi se maji pomérné dobfe,
a to ne vzdy ze zavisti. NejdtleZitéjSim zdrojem nespokoje-
nosti je fakt, Ze majetkové zmény byly v rozporu s elemen-
tarnimi predstavami spravedlnosti.

Zformovalo se to, cemu politicti psychologové tikaji ,rela-
tivni deprivace“. Tedy stav, kdy jedinec ¢i skupina se sice ne-
propadli na socidlni dno, ale pocituji sviij status jako Spatny ve
srovndni s moznostmi jinych lidi nebo skupin. V postsocialis-
tickych zemich je stisnénost lidi ¢asto spojena s opravnénym
pocitem, Ze byli o8izeni. Pfitom jednim ze zadkladnich rozmért
svobody je skute¢nost, Ze svobodnym se jedinec musi citit —
nestaci jen mit socidlni podminky ke svobodnému podnikani
¢i projevu.

Ted pravovérny liberél vytahne broZurku Friedricha Hayeka
a ocituje, Ze spravedlnost neexistuje, protoZe spole¢nost je pri-
li§ slozitd a zmuchlat ji podle né€jaké soukromé vize dobra je
diktatura. Ze jedinym dobrem je svoboda. JenZe absolutni svo-
boda taxikari nejenze neprospiva zdkaznikiim — vede také ke
rvackam taxikarskych gangti. Absolutni svoboda podnikatelt
vede k tunelovéni — v Cesku za stovky miliard korun, fadové
jeden ro¢ni statni rozpocet. Problém je v tom, Ze presvédcovaci
moc slova je niz§i neZ argumentacni moc brutdlniho nésili.
Bez ohledu na pravdu. Proto na absolutni svobodé nejvice

Yev, ev 2 e

vydélaji nejsilnéjsi, ne nejmravnéjsi ¢i nejmoudrejsi.
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Dictum ¢. 2:
Absolutni svoboda nevede k anarchokapitalismu,
ale k diktature

Sametova revoluce vSak prece jen znamenala vitany posun:
prinesla svobodu slova. A svoboda slova je prazéklad vSech
svobod - byt neznamend automaticky svobodu rozumu. Nové
nabyta svoboda projevu je vSak predevsim svobodou slova v hos-
podé, odkud hlaSeni od bretschneideri neznamenaji auto-
matické popotahovani na néjakém vyboru ¢i pad do vézeni. Je
tu ovSem i svoboda slova pro vefejnopravné vyvolené a majitele
novin a radiovych vln. Takto se zcela zdsadné oddélila vaha
hlasu téch v hospodé od sily téch na obrazovce: rozdil je v poctu
posluchaci slov, ktera by mohla organizovat.

Samoziejmé Ze i to je vic, neZ bylo pfed sametovou revoluci.
Ovsem ke skutecné demokracii to ma predaleko. A nesmi se za-
pominat, Ze verejnost se rodi se vznikem masovych sdélo-
vacich prostredkii, které dokdZou predstavit jednotné téma ve
stejnou dobu velkym skupindm. Nebo nepfedstavit: embargo
je formou postmoderni manipulace. V Cesku dospéla situace
tak daleko, Ze hnuti Ne zdkladnam zaradilo mezi sva hesla
slavnou vétu: Demokracie za¢ina tam, kde konéi signal Ceské
televize!

Idedly lidskych prav se dostaly do zajeti ziZeného liberalni-
ho chépéni, které zdtraziuje osobni politické svobody a igno-
ruje socidlni prava. AvSak ani pfi onom zdeformovaném pojeti,
které se vénuje pouze politickym svoboddm, ¢eska polistopa-
dova elita nedorostla velikosti Nelsona Mandely. Staci si vzpo-
menout na praci jihoafrické Komise pravdy a usmiteni, kterou
vedl arcibiskup Desmond Tutu po poraZzce apartheidu. A porov-
nat ji s péstovanim nenavisti viici porazenym v Cesku, nemluvé
o neliberalnich zdkazech vykonu povolani.

Zpredlistopadového disentu, zménéného na vlddnouci vrstvu,
se pouze Jan Carnogursky pfiblizil Mandelové pojeti spojovani
ptivodnich neprétel spole¢nou praci. V Cesku se snad jen Karel
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Srp z Jazzové sekce pokousel o dialog mezi novou elitou a lidmi
z byvalych mocenskych struktur. Ve svém snazeni ztstal osa-
mocen a byl postupné z nové elity ostrakizovén.

Jen slabi se vSak zlobi kviili i¢elovému zédkazu povolani a kvii-
li ztraté pratel, kterym zachutnala nové nabytd moc. K tém sil-
néj$im promlouvd moudrost Konfucia - jiZ pfed dvéma a ptil
tisici let pfipominal svym zktim: ,Kdyz stat sleduje Cestu, po-
kladejte chudobu a bezvyznamnost za hanbu; kdyZz Cesta
zanikla ve va$i zemi, poklddejte za hanbu bohatstvi a hod-
nosti.“

Dictum ¢. 3:
Korupce je v kapitalismu funkéni soucdst podnikatelské
i politické kultury

Zbloudéni pfi hledani Cesty je v Cesku patrné vjednom z prii-
nikt kapitalistického podnikani a demokracie: v korupci. Ta je
nékterymi propagandisty vydavana za dédictvi mravni zkaZe-
nosti minulého reZimu. JenZe zpréva eurokomisarky pro vnitfni
véci z inora 2014 odhaduje, Ze ,ekonomické ztraty v diisledku
korupce dosahuji v celé Unii tirovné 120 miliard Euro ro¢né,
coZ je o néco méné, nez ro¢ni rozpocet Evropské unie“. Z této
analyzy je zfejmé, Ze se korupci dafi i v takzvanych starych
statech Evropské unie.

Pri vzpomince na stfedoevropskou atmosféru pred tfemi
dekadami Ize Fici, Ze korupce v socialistickém Ceskoslovensku
byla jind uz proto, Ze penize mély odliSnou funkci. Pfedev§im
neslouzily jako kapital, nemohly se pro jedince stat zdrojem
nadhodnoty, tedy zdrojem zisku bez vlastni prace. Navic sebe-
vétsi mnozstvi penéz nemohlo jedince osvobodit od pracovni
povinnosti. ObtiZzné také mohly penize nabyté korupci slouZzit
jako poklad, protoZe to by pfi malé platové diferenciaci zazna-
menala pozornd domovnice nebo jiné vS§imavé instituce.
Predtim neZ v 80. letech nastoupili vekslaci jako predobraz
nového rfadu véci, tykala se korupce pfedevsim nedostatkového
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zboZzi a sluzeb. At byla jakkoli masov4, §lo o takzvanou malou
korupci. Ta velka pftisla aZ pred Ctvrt stoletim spolu s kapitalis-
tickou svobodou podnikéni.

Z hlediska statu se rakovinna velké korupce opravnéné jevi
jako ohrozeni bezpec¢nosti zemé. V transforma¢nim obdobf,
které zménilo staty byrokratického socialismu v liberalné kapi-
talistické staty, méla ale jeSté jednu zdvaZnou socidlni funkci:
urychlovala rozhodovani. Kdyby privatizace probihala v prav-
nim prostiedi, které korupci trestd, neskoncila by dodnes. Ti,
kdo rozhodli, Ze v postsocialistickych zemich probéhne divoka
privatizace, prisoudili korupci — védomé ¢i nevédomé, ale mno-
hem pravdépodobnéji cilené - roli urychlovace.

Tehdy se na uradech schvalovaly privatizacni projekty, které
novému vlastnikovi a jeho rodiné meély zajistit nadstandardni
socialni status na nékolik generaci dopfedu. Je zcela naivni
myslet si, Ze kazdy politik ¢i afednik, ktery rozhodoval o tako-
vém projektu, ¢inil to za sviij hubeny plat. Takto se formovala
politicka kultura, v niZ sluzbu vefejnosti nahradilo podnikéni.
Obsazeni pozice ve statnim aparatu se stalo konkurencni vy-
hodou. Korupce z dob byrokratického socialismu se navic za
posledni ¢tvrt stoleti rozstépila na korupci, legalni lobby a pro-
vizi.

Neni to nic nového pod sluncem. Historik Josef Pekart v praci
Bild hora (1921) v souvislosti s konfiskacemi majetku po poraz-
ce stavovského povstani pfipominal: ,Okolnost, Ze tyto miliar-
dové... hodnoty byly vrzeny v nékolika malo letech na trh a Ze
nejvétsi ispéch kynul nejvice chytrym a nejvice bezohlednym,
vysvétli ndm ponékud... onu demoralizaci, které propadla
v onom tanci miliéni klika panskd, v Praze vladnouci. “

Piesto posledni mésice ukazuji v Cesku nebyvale velké mnoz-
stvi policii odhalenych a statnim zastupitelstvim stithanych ko-
rup¢nich skandalti. Stejné jako v jinych postsocialistickych
zemich. Zd4 se, Ze se zacaly ménit socidlni podminky korupce.
e Predevsim skoncila hromadna privatizace. Dnes uZ neni na

poradu dne velkd korupce pfi plo$né privatizaci, jsou tu jen
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vybérové zbytkové plany vyzadujici vétsi fantazii — jako

napiiklad otrokarsky pojaty druhy pilif penzijni reformy ¢i

privatizacni projekt, kterému se s notnou davkou propagan-
distického cynismu fika , cirkevni restituce“.

e Dilezitym prvkem zmény ucinnosti boje proti korupci je
skutecnost, Ze mezi politiky a do statni spravy se dere nova
generace. Jeji politicka kultura sice navazuje na generaci
predchazejici, ale je nositelem jiného pravniho povédomi
ami mnohem mensi prilezitost ke korupci, coZ ji nuti i umoz-
nuje moralizovat.

e Zaroven se zformovaly vlivné skupiny novych bohatych,
a to i oligarchu, ktefi maji zadjem na stabilizaci pomért
v postsocialistickych zemich, pfedevSim probéhnuvsich
majetkovych zmén - a korupce je destabilizujici. I proto
hledaji novi zbohatli Rusové, Cesi ¢i Slovaci politickou
oporu u jinych stran a hnuti nez u téch, které divokou pri-
vatizaci nastartovaly.

Ve spolecnosti, kterd jako posvatnou hodnotu vyhlasila
zisk, je vSak korupce nesmrtelna. To ale neznamen4, Ze by se
bojovnici proti ni méli vzdat. A uz viibec ne v Cesku, kde vyzku-
my ukazuji nesmlouvavé antikorup¢éné naladénou vefejnost,
radikalnéjsi nez kdekoliv jinde v Evropské unii. Stale plati slav-
né heslo studentskych boufi 60. let, které zdobilo zdi Latinské
ctvrti v PafiZi: Budme realisté, Zaddejme nemoZné!

Dictum ¢. 4:

Liberdlové a konzervativci se smi¥ili s demokracii tehdy, kdyz
poznali, Ze sdélovaci prostredky dokdzZou rozmélnit vellké
agregdty lidi — ndrody, tridy atd. - tak, aby nehlasovaly jednotné

ZkuSenosti po roce 1989 ukazuji, Ze liberdlni demokracie selha-
va pfi vybéru kvalitni politické elity. Diivodi je hned nékolik.
Predevs$im kandidatura do vrcholnych statnickych funkci pred-
poklada kariéru uvnitf strany. To znamen4 vitézné absolvo-

~ N2

vani dlouhého fetézce soubojt, v nichZ se neméii inteligence
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a mravnost, ale specifickd zru¢nost. Strana pak k ispéchu po-
tfebuje nejméné 20 miliont korun a prizen néjaké vlivné televi-
ze. Nebo tradicni elektorat, ktery ovSem tvari v tvar problémiam
21. stoleti podléha erozi.

Podle katedrové politologie je zakladem demokracie vlada
vétsiny. Jaké vétsiny? Kdo v Cesku volil hnuti ANO ¢i Véci vere;j-
né v té podobé, vjaké se nakonec vybarvily? PovétSiné se jedna-
lo o protestni hlasy, které chtély zménu, nebo naopak stabilitu,
a proto volily nového zajice v pytli. VIaAdnouci koalici nevolil
nikdo. Tu v kulodrech uSmudlali strani¢ti bossové podle sou-
kromych preferenci. Vysledkem takovychto procesti nemtiZe
byt nic jiného neZ tpadek politickych elit a stale hlubsi ztrata
duvéry v demokracii obecné.

Demokracie je reZimnimi intelektudly a propagandisty
predstavovana jako harmonizace spole¢nosti. Jenze, feceno
slovy Carla Junga z jeho studie Boj se stinem (1946), demokra-
cie je ,chronicky stav zmirnéné obcanské valky“. ,Ani zdaleka
tu nemame mir. Naopak, nendvidime jeden druhého a bojuje-
me mezi sebou... Pofdd je$té mame nepratele v krvi a v téle,
nedospéli jsme k tomu, abychom introvertovali své politické
spory.“

Ve svém soucasném liberdlnim pojeti zlistdva demokracie
valkou riizi — beze zbrani, ne vzdy ale bez nasili v §irokém slova
smyslu. V celém zdpadnim svété. Tato skutecnost nebyla Evro-
pé nebezpecnd v dobach prosperity a nadvlady. Dnes, kdy do-
chazi k restrukturalizaci globalnich procesti v neprospéch
Zapadu, se ovSem stala pfimo existen¢né hroziva.

Albert Einstein — aniz by tusil, jak vypada umeéla sociédlni
diferenciace ve stfedovychodni Evropé po roce 1989 — varoval
v ¢lanku Proc socialismus? (1949), Ze ,oligarchie soukromého
kapitalu“ vytvaii neobycejnou moc, ,kterou nelze i¢inné kon-
trolovat ani demokraticky organizovanou politickou spolecnosti‘.
Podle Einsteina , kapitalisté nevyhnutelné kontroluji, pfimo ¢i
nepiimo, hlavni zdroje informaci (tisk, rozhlas, vzdélavani). Pro-
to je pro jednotlivého obcana extrémné obtizné, a ve skutecnosti
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ve vétSiné pfipadua zcela nemozné, aby doSel k objektivhim

zavériam a rozumneé vyuzival sv4 politickd prava.“

Nékdy se zd4, Ze nahradu za ztracenou svobodu informaci

v tradi¢nich sdélovacich prostfedcich predstavuje internet.

Této predstavé ale odporuji dvé nikoliv bezvyznamné skutec-

nosti.

e V dobé politické krize mtiZe stat internetovou komunikaci
i internet jako celek vypnout. To znamen4, Ze informacni
svoboda na internetu existuje pouze tehdy, kdyZ neohro-
Zuje vyznamné zajmy vladnouci politické elity nebo lidi
v jejim pozadi. Osudy téch, kdo vyuzili internet k prosazo-
vani informacni svobody, jako jsou Julian Assange z Wiki-
Leaks ¢i Edward Snowden, jsou varovanim.

e Jak vroce 2013 ukézal skandél kolem Narodni informacni
agentury USA, velké zpravodajské sluzby dokaZou plné
kontrolovat elektronickou komunikaci. Svobodné infor-
mace slouZi k ziskani podklada pro rozhodovani politické
elity. Jen slabé reZimy miiZe svoboda internetu ohrozit, ¢i
dokonce svrhnout. Tak tomu bylo v dobé arabského jara.
Naopak manifestace v Londyné roku 2011 ukézaly, Ze silny
stat dokaze vyuZit svobodné internetové komunikace k ma-
nipulaci opozice a zdiivodnéni drakonickych trestti pro in-
ternetové aktivisty.

Dictum €. 5:
Oporou liberdlni demokracie nejsou volby, ale spokojenost
stfednich vrstev

Sociélni a ekonomicka politika statu je dlilezita proto, Ze svo-
bodny kapitalismus je systém nezmeérného plytvani. Napfi-
klad nezaméstnany: netvoii, je nutné jej socidlné podporovat,
nebo se musi posilovat policie, kdyby zacal poSilhavat po Auro-
fe. Také feCi o tom, Ze je tfeba zprivatizovat socidlni systém,
protoZe se rodi mélo déti a lidé starnou, jsou jen dalsim poku-
sem o sebevrazedné podkopavani stfednich vrstev.
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Yev s

vybirani dani? Také od nadnarodnich monopold, které vyvazeji

zisky ze zemi, kde je prace vytvorila. Co takhle branit zméné

zdravotnictvi v ¢ernou diru predevsim diky farmaceutickym
monopoltim? Co tieba usetfit v Cesku na zbytecné armade, jez
stejné nedokdZe ochranit zemi? Takovych moZnych vynost

a uspor lze vyjmenovat desitky. JenZe statnici re$i problémy, kte-

ré by povétsiné bez nich nevznikly, na tikor vefejnosti — a jeSté

se u toho tvari jako sebeobétujici se mucednici.

e Prijmy stfednich vrstev na Zapadé, predevsim v USA, stag-
nuji. I proto, aby si zajistily svoji spotfebu, Ziji na dluh. Na
dluh stdtu doma i v zahranici a sviij osobni dluh. Tém ame-
rickym v tom poméha FED, Federalni rezervni systém, ktery
se zménil na globédlniho alchymistu: vyrabi z papiru zlato.
Ty ostatni se museji smifit s ispornymi opatfenimi. A je zde
jesté jeden problém.

¢ Globalizace ideélu Zivotniho stylu americkych stfednich
vrstev vede k tomu, Ze i nové se rozvijejici ekonomiky smé-
fuji k hollywoodskému snu. I chudé zemé v subsaharské
Africe propadaji témto iluzim. Kvalifikované odhady tako-
vych védct, jako je americky antropolog Jared Diamond,
ale upozornuji, Ze dosaZeni zdpadni Zivotni trovné v Ciné
vyzZaduje nejen zdvojnasobit globalni spotfebu surovin, ale
také zdvojnasobit ekologickou zatéz planety. Nemluvé o na-
rocich spojenych s ristem Zivotni tirovné stfednich vrstev
v Indii, Brazilii, Rusku...

BliZi se ¢as, kdy na udrZeni Zivotni Grovné zapadnich stred-
nich vrstev nikdo neptijc¢i. A nastane problém. Velky politicky
problém. Spokojenost stfednich vrstev je zdkladem legitimity
zapadni demokracie. Jejich prosperita, nikoliv chudoba nizsich
vrstev, je zdkladem socidlniho statu. Jakmile je Zivotni tiroven
stfednich vrstev ohroZena, i moderni kapitalisticky stat ztraci
o lidsk4 préava zajem. Cesi a Slovaci se pred ¢tvrt stoletim pfi-
dali k zdpadnimu stylu Zivota v pfedvecer jeho pfemény v glo-
balni problém.
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Saturované stfedni vrstvy jsou zdkladnou liberalné-konzer-
vativniho konsensu at jizZ jako aktivni voli¢i, nebo svou pasivi-
tou. Citi se svobodné, nebot maji prostfedky na realizaci ¢asto
reklamou umeéle vytvofenych potieb. KdyZz se prohloubi rozklad
jejich zivotniho zptisobu, koho budou volit? Jakmile stfedni
vrstvy zmizi, nebo ztrati davéru, demokracie skonci. Treba
jako v Némecku 30. let minulého stoleti. A to i pomoci voleb.

Nejsnaze se zvysi prah bolestivosti pfi restrukturalizaci Zi-
votniho zptisobu, kdyZ jsou stfedni vrstvy vystrasené nebez-
pecim zvenku. Pak se d4 ze vzneSené Deklarace nezévislosti
USA udélat zakladacti listina véznice v Guantanamu. To bylo uz
mnohokrat v déjindch odzkouSeno. VystraSeni lidé zvoli do
Bilého domu i podruhé Georege Bushe ml., hlasuji pro vyssi vo-
jenské vydaje, pro valku. Za véalky 1ze témér bez odporu Zivotni
zpusob upravit. A pfi troSe Stésti je mozné zbavit se valkou i za-
hrani¢niho véfitele.

Dictum €. 6:
Ztrdta politické kontroly nad ekonomikou a k uzoufdni
nekvalitni politické elity cini Zdpad neschopnym konkurence

Zkvalitnéni elit je pfedevS§im zavislé na rozvoji védy, vzdé-
lavani a uméni. VEfit na samovyvoj ¢i charitativni podporu
védy a uméni skryva fadu zaludnosti. Podpory ze strany cirkev-
nich otcti ¢i sekuldrnich mecenast tusti v ofici6znost baroka
nebo snobismus odchézeni. A samoziejmé v nepfimé subvence
statu. Napfiiklad v podobé statni podpory cirkvim prostied-
nictvim tzv. restituci, pojeti reklamy ¢i sponzorovani jako da-
nové odecitatelné polozky.

Misto jednani afednikii nastupuje vefejnosti dotovana
svévole bohatych. Ani jedno neni zvlast objektivni, to prvni
je ale blize k demokracii. Tvrzeni, Ze stat je Spatny hospodar
a Ufednici kradou, je pravé tak oblibené jako nesmyslna gene-
ralizace. Spatnymi hospodafi jsou jen néktefi statnici, prave tak
jako néktefi soukromi podnikatelé a manaZefi. A kradou pouze
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néktefi urednici, stejné jako néktefi podnikatelé a manazefi.
Urednici jsou vyménitelni a kontrolovatelni, coZ podnikatelé-
-mecenasi nejsou.

Ridit védu a umeéni v malych zemich, jako je Cesko, je nesmir-
né obtizné. Nelze napfiklad védu podporovat v celé jeji Skale,
nebot na to nikdy nebudou zdroje. Je tfeba nalézt priority. Ale
jak? Na prvni pohled staci podporovat to, co ve svété leti. Tfeba
nanotechnologie. To pak grantova agentura pridéli penize Fran-
tovi Oméckovi, a ten... Ten nic, protoZze neumi. Penize maji jit
za talenty, které jsou prevelice vzacné. Je zbytecné podporovat
védu a uméni, je nutné podporovat védce a umélce. To je ne-
smirné obtiZzné, protoZe rozpoznat talent dokézZe zpravidla jen
talentovany ¢lovék. JenZe ten mnohdy neni prost takovych lid-
skych vlastnosti, jako je Zarlivost ¢i sobectvi. Nemluvé o drsné
konkurenci v podminkach nedostatku zdrojt.

Malokde se tak plytva jako ve védg, skolstvi a v uméni. Re-
Senim neni byrokraticky — bez diskuse s navrhovateli — fungu-
jicia své spravce dobfe Zivici grantova agentura. Ale ani mecenés.
Predstava vSudypfitomného vzdélaného a kulturné oriento-
vaného podporovatele védy a uménti je jen zrcadlovy odraz
Saldova délnika, ktery ¢te u studanky poezii. Jsou i taci. Jenze
je jich pohfichu maélo. A v nastalé nouzi zpravidla chybéji.
Giordano Bruno dodnes na svého mecendse ceka.

Dictum €. 7:

Nejcennéjsi na demokracii nejsou volby, ale tolerantni
diskuse. Ta je téZ predpokladem vyhleddvdni, ochrany
a podpory talentii ve védé a uméni

Abstraktni svoboda se v konkrétnim Zivoté po sametové revo-
luci spojuje s moci. Majetkovou, politickou, informac¢ni. Idealni
demokracie se tak méni na partokracii, mediokracii a ko-
neckonctli na oligarchii. Politickd psychologie studuje auto-
ritarské chovani od 30. let minulého stoleti. Politici a novinari,
kteri v rdmci péce o demokracii filtruji informace, aby nebyl
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lid zmaten, vnucuji sviij jediné spravny néazor, obvinuji, soudi
i vefejné popravuji, tvofi radobydemokraticky zéklad faSizace.
Nemélo by se zapominat, Ze vSichni vyznacni filosofové anti-
ky - snad kromé Demokrita - odmitali demokracii jako vladu
demagogu a davu. Predstava dé&jin jako zdpasu o demokracii je
pomérné mlada. Je ditétem britského historika George Grotea,
jehoz mnohosvazkové Déjiny Reckavychazely v poloviné 19. sto-
leti. Pravé tento autor zformoval ideu, Ze zaklad evropské civi-
lizace spocivd na demokratické zkuSenosti Athénant. Jenze
velkd slava athénské demokracie je neoddélitelna od mimo-
fadné autority Perikla, politika aristokratického ptivodu.

V tom je skryt jeden z velkych problémti liberdlni demokra-
cie: demokracie je rozumn4 jen v podminkéch, kdy se verej-
nost chova jako lid, ne jako dav. To ale vyZaduje vzdélavani,
zajisténi toku informaci a tolerantni diskusi. Tedy vSechno, jen
ne televizni primitivizaci a $ifeni nenavisti. Potom Ize doufat,
7e demokratické volby vynesou vzhtiru aristokraty ducha - tedy
lidi talentované a moralni — a ne techniky moci a oligarchy.

Sifeni nenavisti a péstovani protivnika m4 i mezinarodni
rozmeér. Pro vétSinu pfislusnikii této generace a nékterych je-
jich mlad$ich napodobitelti ztistalo i zmensené a kapitalistické
Rusko strasidlem dodnes — jako jim byla Francie jesté dlouho
po porazce Napoleona a Némecko po porédZzce ve svétovych
véalkach. Navic je pro mnohé Rusko uzite¢nym strasdkem, a to
zvl4sté pri nartstajici ,Spatné naladé“ verejnosti. Po fadu let
znaji ofici6zni média, predevsim Ceskd televize, na tuto depresi
1ék. Ma podobu nejriiznéjsich variant propagandistické teze:
»MoZné to u nas obcas za moc nestoji, ale jedinou alternativou
je to hrozné Rusko!“ A tak se, pane Broucku, zklidni, vaz si na-
Sich domécich nesvarti — mohlo by byt htif. Takto se zrodil vy-
rok, symbolizujici tipadek politické kultury v Cesku: ,Radéji se
mylit s Bushem, neZ mit pravdu s Putinem!“

Také kultivované diskuse o védé a umeéni vyZaduje vzdéla-
nou verejnost. Casovanou bombou v zdkladech ¢eské spole¢-
nosti je rozklad skolstvi. Osvicenskou vizi v§estranné vzdélané
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osobnosti nahradil po listopadu 1989 jako Skolni cil obraz
konkurenceschopné pracovni sily. To znamend, Ze ob¢an musi
jit na pracovni trh vybaven odpovidajicimi diplomy a technic-
kymi dovednostmi diileZitymi pro kariéru. Podle nejrtiznéjsich
vyzkum1 psychologt plati, jakmile nastupuje na vysokou Skolu
vice neZ 30 % déti z ur¢itého rocniku narozeni, jsou mezi nimi
lidé s inteligenciniz§inez 110. CoZ byvéavala hranice pro zvlad-
nuti naroki vysoké skoly. V Cesku podle statistik OECD na-
stupuje na vysoké Skoly 60 % lidi ve véku kolem dvaceti let.
Boloriska unifikace, spojend se soutézi o pocty vysokoskolakd,
vede ke sniZzovani naroki na vysokoskolaky. Kult vysoké §koly
je spojen s jejim znehodnocovanim.

Ztratou discipliny na zdkladnich a stfednich skolach (kdo
se uci rad a vZdy dobrovolné?) nejvice trpi spolecenské védy.
Pro znalost politickych procesii je tfeba priisecikovych infor-
maci ze vSech spolecenskych véd, pro porozuméni pak prede-
v8§im historie a filosofie. Filosofie, kter4 je talentovou védou,
byla vZdy na stfednich Skolach popelkou. Déjepis se, i diky ve-
fejnopravnim médiim, zménil na soutéZ ve vérnosti novému
reZimu bez znalosti. Zdkladnim nastrojem politickych véd se
stala angli¢tina, pficemzZ opisovani z americkych populdrnich
brozurek nahradilo analyzu. To vSe vyvolava zmatek v hlavach
nejen studentd, ale pfedev$sim kantort. Ti pod pfivalem tele-
viznich nesmysla, které jsou ve zjevném rozporu s jejich kaz-
dodenni zkuSenosti, ztraceji védeckou odvahu.

V disledku uvedenych zmén mizi badatelské typy, hledaci.
Diky atmosféfe vytvorené ofici6znimi masovymi sdélovacimi
prostiedky a chaosu ve Skolstvi se obraz narodniho obrozeni
méni v podivny pfibéh, ktery svoji barevnosti zaostdva za
obdobné vyznamnymi hollywoodskymi fantazijnimi thrillery.
Nevzdélany a neinformovany obcan pak téZko miiZze rozumné
spravovat osud sviij, statu ¢i Evropy. Je vSak snadno fiditelny.
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Dictum ¢. 8:
Obcanskd spolecnost bez obcanskych ctnosti sméruje k chaosu
nebo k oligarchii

Jednou ze zékladnich cest k napravé je mravnost. Jak ji ale
dosdhnout bez filosofie a znalosti déjinotvornych ideali? Pred-
stava, Ze souCasny zmatek dokazou napravit cirkevni Skoly, je
vic neZ naivni. Pouze budou vytvaret kastu, kterd se bud zméni
v sektu, nebo privilegovanou honoraci.

Cloveék jako bio-psycho-socidlni bytost se nerodi ani vzdé-
lany, ani mravni. Rodi se s predpoklady pro védéni a mravnost.
Tak jako kazdy neni nadan badatelskym ¢i uméleckym talen-
tem, lidé se lisi i schopnosti empatie, moznosti procitit prob-
lémy jinych. To neni dédi¢ny hfich, ale vyvojové stadium. Nelze
predpokladat, Ze se mravnost ¢i hra na klavir zrodi Zivelné.

Mravnost potfebuje ke svému rozvoji pohadky, vychovu
a vzdélavani — naznaceni, co je dobro a co je zlo. Marna slava,
ctnostné jednani je nutné spojovat s védou: byvaly doby, kdy
Aztékové zachranovali Zemi i jeji okoli tim, Ze lidskym obétem
vytezéavali srdce. Je mozné, Ze také nékteri z inkvizitora véfili,
Ze upalovanim c¢arodéjnic spasi své blizni. Dnes podobné né-
kteti obétavci chtéji branit demokracii asocialnimi reformami,
stavénim radart v Brdech, nebo dokonce bombardovanim
Bélehradu.

Liberalismus prehnal ptivodné humanistickou a osvicen-
skou vzpouru proti konzervativnimu zoktrojovani moralky a vé-
dy, které v Evropé€ zavedla stfedovéka cirkev. Pfedstava o tom,
Ze se spolecenské dobro zrodi ze svobodné konkurence sobec-
kych zajmi, je vybocenim z evropské tradice. V antice dokonce
i hédonisticti filosofové poZzadovali u lidi ob¢anské ctnosti,
cirkevni otcové také nevérili na samovyvoj mravnosti. Uznat
potfebu a moZnost vychovy k mravnosti by prineslo nejen lepsi
porozuméni antice a stfedovéku, ale také konfucianctim a islam-
skym demokratiim. A pfi vétsi otevienosti mysli i socialistic-
kému humanismu.
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Velkym problémem liberalismu je nepochopeni vyznamu
skupinovych identit, odliSnosti a odolnosti skupinovych kul-
turnich vzort. Kazdy se v liberalni optice stdvd osamocenym
svobodnym jedincem, soukromym vlastnikem, izolovanym
spravcem svého osudu. Proto liberalismus neumi reagovat na
jedno z nejvétsich rizik z hlediska budoucnosti Evropy, které je
obsaZeno v mozné politické radikalizaci mensin i vétSin tfeba
na etnickém principu. To by znamenalo, Ze otdzky narodniho
¢i etnického sebeurceni budou nadrazeny nad socidlni otazku
a ob&ansky princip. Ze urcité skupiny budou vidét feseni etnic-
kych otéazek jako predpoklad udrzeni i zlepSeni svého socidl-
niho statusu a zajisténi své svobody. To se tyka jak starych, tak
i novych menSin.

e Staré menSiny. Hned po sametové revoluci se zacalo Cikéa-
num fikat Romové. VSichni védéli, Ze je to jazykové nekorekt-
ni, ale slovo ,,Cikan“ neslo pejorativni néboj, a to se nékterym
romantickym liberalim nelibilo. JenZe pravé ve chvili, kdy
se zménilo oznaceni této etnické skupiny, zacal jeji dra-
maticky socialni propad.

Vyprévi se, Ze ve viktoridnské Anglii se rocné ztracely tisice
Zen, protoZe nebylo sludné mluvit o prostituci. Dnes se Romové
socialné propadaji mimojiné proto, Ze neni zptisobné verejné
hovofit o jejich skupinovych specifikach. JenZe predpokladem
jakékoliv raciondlni politické akce je oteviena diskuse. I proto
se Romové stali prvnimi socidlnimi vydédénci svobody v evrop-
skych postsocialistickych zemich.

Po dvé staleti se ve sttedoevropském prostoru svari dvé kon-
cepce usilujici o zaclenéni Rom1t do vétSinové populace: samo-
sprava a paternalismus. Samospravné vize vychdazeji z liberdlntho
presvédcenti, Ze kazdy svépravny subjekt je schopny sebefizeni.
Tato teze je jisté pravdiva, ale zapoming, Ze ono sebefizeni vy-
chézi z uritych motivii a Ze individudlni aktivity se mohou do-
stat do konfliktu. Skupinova tradice nemusi vnimat ostatni lidi
jako MY, ale jako prostiedi, vii¢i némuz se lze chovat jako
lovec, sbérac¢. Coz ovSem praktikuji i gadZové, ktefi propojuji

130

individualismus se socidlné-darwinistickou pseudoetikou, kte-
rd pouze ukryva sobectvi. V souvislosti s romskou populaci se
navic ukazuje, Ze jedinci, ktefi pfevezmou kulturni vzory vétsi-
nové populace, se ze svého ptivodniho etnika bydlenim, za-
méstnanim i zajmy vydéluji; proto se zpravidla nepodileji na
skupinové ,,samospravé“. S tim je spojena obdivuhodna odol-
nost via¢i vnéj$im vliviim u znac¢né ¢asti romské populace.
¢ Nové menSiny. Ty tvoii pristéhovalci z oblasti s jinou kul-

turou. V roce 2010 némecké kanclérka Angela Merkelova
ponékud zbrkle prohlasila, Ze multikulturalismus selhal.
Jenze neselhal multikulturalismus, ale jeho liberalné-indivi-
dualistické pojeti. ZkuSenost ukazuje, Ze staré a nové men-
$iny i vétSinova populace mohou Zit spolu a vzdjemné se
obohacovat. Vietnamska komunita v Cesku ve své vétsiné
prijiméa mnohé kulturni vzory vétSiny a zachovava si mnohé
své tradi¢ni rysy; vétSinové populaci je vzorem v pracovi-
tosti, ale i vrodinném podnikéni a podobné.

MenSiny vS§ak mohou byt i uzavrené a Zit vedle vétSiny i ji-
nych mensSin. To je v Evropé zndmé u nékterych islamskych sku-
pin. A v zhorSenych podminkéch se vétSina i menSiny mohou
nad sebe povySovat — a stavét se proti sobé. Déje se to pii hos-
podarské krizi, kterd nejvyraznéji postihuje mensiny; déje se to
pfi agresivnim chovéni vétSiny vii¢i mensiné, naptiklad pfri
nésilném prosazovani vlastnich kulturnich vzort; déje se tak
pfi extremistické zahrani¢ni politice, kterou dnes praktikuje
Z4apad viici nékterym domovskym krajindm menSin.

U ptvodni evropské populace, kterd tvoii onu pomyslnou
vétsSinu, jsou zédkladni vyvojové tendence jednoznacné: pro za-
chovéni urcité socialni skupiny — naroda, evropské populace —
musi pfipadnout na jednu Zenu 2,11 ditéte; demografové OSN
ovSem hlasi, Ze v letech 2005 aZ 2010 pfipadlo na jednu Zenu
v Bvropské unii 1,29 ditéte, v Cesku to bylo 1,24 a na Slovensku
1,25 ditéte na jednu Zenu. Dvoukariérni rodiny, pldnované
rodicovstvi, rozvody, pro liberaly také obhajoba volné interrup-
ce a podpora exhibicionismu gayu, lesbicek a transsexualti —
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to jsou projevy svobody, na néz 1ze byt pySny. Jsou to ovSem i pro-
jevy svobody, které nici tradi¢ni rodinu.

Budou-li zachovany tyto tendence a nezastavi-li se evrop-
ské integrace i globalizace — a zastavit je mohou jen hluboka
krize nebo velkd valka —, pak zacina tvorba nového celoevrop-
kého hlediska nejde o Zadnou tragédii, kdyZ se michaji rasy,
jestliZe se michaji narody: vysledek takové etnogeneze nezna-
men4 ani pokles inteligence, ani mravni tpadek lidstva. JenzZe
az prilis ¢asto v déjinach nebyly tyto procesy bezproblémové
a nékdy byly doprovazeny velmi bolestnymi scénami.

Dictum €. 9:
Zdkladem tolerance je pochybnost o vlastni pravdé

Teze o tom, Ze mravnost je spojend s bohem, mé prokézany ne-
dostatek: neni jasné, s jakym bohem. Dovoladvat se Zidovsko-
kiestanské tradice jako feSeni této zdhady je nebezpecnd méda.
Naznacuje se tim, Ze jsme jini neZ lidé islamu, konfucidnstvi
a nékdy i pravoslavi.

Obraz Zidovsko-kiestanské tradice zformulovali fundamen-
talisté v poloviné minulého stoleti, pro néZ mirou pravdy bylo
heslo , Radéji mrtvy neZ rudy!“ Stalo se tak par let po désivém
holocaustu, na némz se podileli vojaci s napisem Gott mit Uns
na opasku. O stfedovékych i novéjsich protizidovskych pogro-
mech organizovanych kfestany nemluvé. A chce-li dnes nékdo
objevovat spolecné kofeny abrahdmovskych ndbozenstvi, ne-
meél by zapominat, Ze do této rodiny patii nejen pravoslavi, ale
také islam.

Vize kiestansko-zidovské zapadni tradice jako idedlu pro
zbytek svéta az prili§ koketuje s pfedstavou vlastni nadfaze-
nosti. Je-li vSak tato tradice chdpana jako komplexni déjiny
Zapadu a pojata jako moralni, obsahuje zcela nepfijatelné
ospravedlnovani genocidy ptivodnich obyvatel Ameriky a paci-
fické oblasti, obchodu s otroky, koncentra¢nich vyhlazovacich
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tabort vynalezenych béhem burské valky... To, Ze se nékdo citi
vyvoleny svoji virou, je ukazkou toho, jak moc nam spraved-
livy bih chybi - nebot by jej vedl k vétsi pokore, sebereflexi
a toleranci.

V pokleslé politické kulture se porozuméni stalo zbytecné,
nebot mocni a majetni je dokdZou nahradit sebestfednou my-
tologii. Na tento tpadek politické kultury existuje jediny 1ék:
diskuse. Diskuse vefejnd, diskuse mezi zaangaZovanou cCasti
vefejnosti a mezi odborniky. Diskuse je zbran proti nevzdéla-
nosti i fanatismu. Proti embargu informaci, proti neschopnosti
slySet, proti pfedstavé o pravdé jako soukromém vlastnictvi.

Pravda je kolektivni statek, a to i pravda o sametové revo-
luci. Pravda je ale také zajatcem principu neurcitosti: nelze ji
zachytit v pohybu, nelze ji vidét jinak neZ v nedokonalém strnu-
lém odrazu v zrcadle ¢asu. Proto je pravda stdle neuzaviené
pospolité snazeni, kdy ve€er popre rano, zitfek pfekona vcerej-
Sek.

Upfimné feceno — ne vZdy k lepSimu.

Dictum €. 10:
Mordlni mohou byt pouze ¢iny

Antropologicky problém byrokratického socialismu, ktery oce-
kaval kvalitativni mravni proménu ¢lovéka-sprévce vlastniho
osudu, soucasny divoky kapitalismus zdanlivé fesi svébytnou
pluralistickou definici moralky. Pfesnéji freCeno predstira, Ze
pochopil socidlni roli mravnosti. Americky politolog Irving
Kristol, zakladatel neokonzervatismu, dospél v knize O demo-
kratické ideji v Americe (1972) k tvrzeni, Ze kapitalismus je udr-
Zovan pri Zivoté symbiozou tfi moralnich kodexti:

e Technokraticka etika predstavuje kapitalismus jako spra-
vedlivé spolecenské uspordddani manazZertim a akcionaiim
velkych korporaci. Tyto socidlni skupiny pokladaji speciali-
zované znalosti a organizaci fizeni za zaklad naplnovani jak
vlastnich opravnénych pozadavkd, tak i potfeb spole¢nosti.
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e Protestantska etika, v niZ pry nalézaji ospravedInéni kapi-
talismu prislusnici délnické tfidy a stfednich vrstev. Svym
moralismem usmérniuje jejich aktivitu a zaroven péstuje
prfesvédceni, Ze usilovnym napliiovanim takovych protes-
tantskych ctnosti, jako je pracovitost, Setrnost, sttidmost,
uzkostlivé hospodareni s penéziis Casem, Ize v kapitalismu
dosdhnou Zivotniho tuspéchu.

e Socialné-darwinisticka etika, kterou Irving Kristol pfisuzuje
malym podnikatelim. Podle tohoto kodexu je napliovani
lidského Zivota spojeno s bojem, ktery mé charakter ptirod-
niho vybéru. Tato selekce pry vystupuje jako nejlepsi mozny
usmérnovac individudlnich aktivit, spravny zptisob formo-
vani socialni struktury a spravedlivy zptsob distribuce spo-
le¢ného bohatstvi pomoci svobodné konkurence.
Takovéto pojeti moralky nepracuje s objektivné definova-

nym dobrem a zlem. Za mravnost je vydavano jakékoliv se-
beospravedlnéni, které vede k psychickému komfortu. Takto
lze ale nalézt omluvu pro jakoukoliv situaci, jakoukoliv akci.
Nebot co se nékomu nelibi ze zorného thlu protestantské mrav-
nosti, 1ze ospravedlnit pomoci socidlniho darwinismu. Pfesto
tato koncepce nese dtilezité poselstvi: varovani, Ze kapitalis-
mus v jeho ¢eské varianté nelze ospravedlnit obecnym mrav-
nim kodexem, ktery se formuje jiz od patého stoleti pred nasim
letopoctem. Je to takové rozmélnéni morélky na soukromé uspo-
kojenti, které dlazdi cestu ke konzervativni tezi, Ze spravedl-
nost neexistuje, dileZzita je pouze svoboda.

Clovéka v jeho humanistickém pojeti ale nedefinuje svo-
boda. Svobodnym chce byt i sup ¢i hyena. Humanizace ¢lovéka
vyZaduje kulturni (ne)svobodu, kterd kroti asocidlni pudy a so-
becké motivy bez empatie. Clovéka by mélo definovat spojeni
rozumu s mravnosti.

Nejvétsi chorobou Zapadu, a tedy i polistopadové Prahy a Bra-
tislavy, je pokrytectvi. Moralizovani ma ospravedlnit vélky, do
nichz byly a jsou zatahovany Cesko a Slovensko svymi polisto-
padovymi spojenci. Do valek, které nemaji nic spolecného
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s Ceskymi a slovenskymi narodnimi zajmy, nebo jsou dokonce
v pfimém rozporu s nimi. Také omlouvani chyb, tunelovani,
omlouvani mravniho rozkladu po roce 1989 tezi o lidské ne-
dokonalosti je prosté vymluva: ¢lovék an sich je materidlné
neexistujici abstrakce, existuji pouze konkrétni lidé. A kazdy
Clovék prece nekrade. A kazdy po listopadu 1989 nevladl, pfi-
¢emZ mirou odpovédnosti je velikost pravomoci. Lidé Ziji v USA,
v Cing, v Saudské Arébii — a kazdy z téchto statti vypada jinak.

Mravnost je pro humanistu tcta k nedokonalému c¢lovéku,
k oné fascinujici kosmické nahodilosti. Virou je nadéje vloZena
do rozvoje védy, Sifeni mravnosti a umeéni. Tento svét rozhodné
neni nejlep$im z moZnych svétu. I proto osvicenci fikali, Ze
skute¢nd mravnost je politicky aktivni: ndpravu musi zajistit
zcela konkrétni lidé.
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Tragédie nastava, kdyz se varovani méni na proroctvi. Na
piedpovéd skutecného béhu udalosti. Tak jako se to déje se
slovy Milana Kundery, kterd prednesl na IV. sjezdu Svazu Ces-
koslovenskych spisovatelt (1967): , Existence ¢eského naroda
nebyla... nikdy samoziejmosti a pravé nesamoziejmost patfi
k jejim nejvyraznéj$im urcenim®.

Ctvrt stoleti po sametové revoluci je nesamoziejmost Ces-
kych déjin nejvice vidét na ipadku role a podoby statu. Ve vét-
§iné progndz psanych v nékolika uplynulych desetiletich lze
nalézt obecnou tezi, Ze se v priibéhu globalizace role statu sni-
zila na dkor nestéatnich aktért mezindrodniho déni. Skute¢né
kazdého statu?

Opravdu USA nebo Cina piestavaji byt mocenskymi centry
v klasickém slova smyslu? Pfi pohledu na ekonomické néstroje
uzivané centrdlni vladdou v Pekingu nebo na vojenské vydaje
Washingtonu se zd4, Ze nékteré vyznamné staty nevnimaji glo-
balizaci jako postupné vzdavani se své aktivni historické role ¢i
mocenskych ambici. Také nadndrodni monopoly dokdZou
peclivé rozliSit mezi domovskym a hostitelskym statem.

Jsou ale ve svété staty, jejichz role se v procesech evropské
integrace a globalizace skute¢né rozmélrnuje. Jsou to malé staty.
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Stat vznikl proto, aby urcité skupiné lidi prostfednictvim
politické moci zajistil funk¢ni kooperaci. Byla to skupina vétsi
nez kmen, kdy uz pravidla odvozovana od pokrevnich svazkt
nedokézala zajistit tmel spolecenstvi. Ukolem stétu se stalo
zabezpecit, aby se tato vétsi kolektivita nerozervala vnitifnimi
svary, nebo ji nepohltilo jiné uskupeni. Ma-li tuto svoji dvoji
funkci stét plnit, musi byt svobodny. Svoboda tvofi substanci
statu. Stat ma smysl jen tehdy, kdyZ zajiStuje prostor pro svévoli
obcant, ndroda nebo alespor oligarchii ¢i tyrana. Nesvobodny
stat je contradictio in adjecto.

Formu svobody statu tvaruje suverenita. Ta se projevuje
dvojim zptisobem: vydavanim vlastnich zdkont a preroga-
tivou v oblasti zahraniéni politiky. Jak pro Cechy, tak i pro
Slovéky se v této souvislosti nabizi zasadni otdzka, zda siv pod-
minkdach globalizace a integrace miiZe maly narodni stat udrzet
svoji suverenitu.

Od 19. stoleti pracuji nejrtiznéjsi doktriny s predstavou, Ze
sebeurceni naroda je zavrSeno azZ ve vlastnim staté. Je ale
nutné dodat, Ze ndrod muZe héjit své zajmy prostifednictvim
statu v plné §ifi jen tehdy, kdyZ je dany stat svobodny. Pohled na
dnesni Cesky stat ukazuje, Ze maly stfedoevropsky stat je ve své
vili omezovan. Predevsim jiZ nevydédva zakony jenom na za-
kladé svého uvaZeni. Jeho legislativni tvorivosti je nadfazeno
komunitarni pravo Evropské unie. O samostatnosti jeho za-
hraniéni politiky by bylo mozné hovofit jen tehdy, kdyby tato
politika vyjadfovala narodni zajmy.

Malé Cesko ve velkych zménach

Teorie, které hovori o propadu vyznamu statu, se opiraji pre-
dev$im o charakteristiku globalnich ekonomickych procesi.

Soucasny stfedoevropsky liberalni stadtnik ma bezesporu
mensi vlivna ndrodni hospodarstvi nez zdpadoevropsky merkan-
tilisticky statnik 17. stoleti. Nastroje, které ma dnes k dispozici,
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jsou povétsiné zuZeny na nemandatorni ¢ast rozpoctu a na tu
¢ast financnich pravidel na tizemd statu, kterou zatim neobsa-
dila stale expandujici unijni normotvorba.

Ekonomika neni narodni. Po pravdé feceno entita, které se
k4 ,ndrodni hospodarstvi“, byla vZdy vniména jako ,,hospo-
darstvi na tizemi statu“. V dobdach prosperity to neni problém,
nebot cilem moudrého narodohospodare nejsou makroeko-
nomické udaje o rozvoji ekonomiky, ale blaho naroda, co nej-
vys$i kvalita Zivota lidi. Pak staci, kdyz stat kontroluje socidlni
oblast. Tu v§ak i ten nejlep$i narodohospodar prestava ovladat,
kdyZ mu chybéji penize — tfeba proto, Ze ztratil kontrolu nad
ekonomikou. Zvl4sté tou jeji ¢asti, kterd byla zprivatizovana
nadnérodnimi monopoly ¢i podnikateli skrytymi v datiovych
rajich. Se smutnou nadsazkou lze dodat, Ze cesky narodohos-
podar tento posun nepostiehl, nebot byl v mezicase na vlad-
nich postech vystfidan vice ¢i méné zdatnymi tcetnimi.

Ztrata kontroly nad ekonomikou ale znamena vyrazné osla-
beni smyslu statu. Problémem totiZ je, Ze liberalni cesky stat
po roce 1989 ztratil kontrolu nad tim, co 1ze nazvat ,,ekonomic-
kou bezpecnosti“. Rec¢eno jinak, ztratil kontrolu nad hospodai-
skymi podminkami Zivota obyvatelstva ¢i naroda.

Stanislavu Holubcovi patfi prvenstvi v tom, Ze v knize So-
ciologie svétovych systémii pii komentovani monumentalniho
dila Immanuela Wallersteina upozornil, Ze se v diisledku eko-
nomické transformace a rozpadu Ceskoslovenska posunulo
Cesko ze semiperiferie do oblasti periferie.! Trochu zjedno-
duSené se tato zména dé vyjadrit tezi, Ze ekonomika pfed ro-
kem 1989 dokézala dodavat ne sice vZdy moderni, ale ucelené
investicni celky, byla potravinové nezavisla a u kazdého vétsiho
podniku byl vedle ucilisté i vyzkumny tstav. Dnes je , Ceské
nérodni hospodéarstvi“ pfivéskem unijni ekonomiky jako subdo-
davatel, prodejce méné kvalifikované pracovni sily a dovozce po-
travin; postrada to, co by se dalo nazvat ,,autonomni know-how".

Cesko se stalo Zivotné zavislé na vykyvech unijni, prede-
v§im némecké ekonomiky. Podle tidaji MPO CR predstavoval
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obchod Ceska s Evropskou unii v prvnich jedenacti mésicich
roku 2013 celkem 73,7 % celkového obratu, pficemz s Némec-
kem to bylo 28,7 %. Podil zahrani¢niho obchodu s Cinou, s niz
meéla Ceska republika nejvétsi saldo, dosahl pouze 5,5 %.2Podle
Ustavu zemédélské ekonomiky a informaci dosahl v roce 2012
schodek agrarniho zahrani¢niho obchodu Ceska 24,5 miliardy
korun. Pod kritickou hranici 80 % pokryti spotfeby z domécich
zdroji bylo naptiklad ovoce, zelenina, vepfové maso, driibeZzi
maso, dokonce i syry?, piestoze je Ceskd republika Cistym vy-
vozcem mléka.

A nejde pouze o to, Ze Cesky stat nedokaze zajistit ekono-
mickou bezpecnost v jejim klasickém pojeti. Neméné zdvazna
otazka je, zda Armada Ceské republiky je instituci, ktera od-
povida tkoliim soucasnosti. Mocenska konstelace ve stfedni
Evropé je, méfeno déjinami, netypicky prizniva pro zachovani
statu quo — sousedé jsou bud spojenci, nebo neutrédlové, coz
témeér univerzalné plati i o pevninskych sousedech soused
Ceska.V této situaci schvalené vydaje Ministerstva obrany Ces-
ké republiky pro rok 2014 ¢ini 41,99 miliardy K¢, coz je 1,1 %
HDP nebo 3,5 % statnich vydaja.*

Je to hodné, nebo malo?

Vychozi informace muiZe pfinést srovnani. Podle tidajti Mi-
nisterstva obrany Ceské republiky méla poc¢atkem roku 2014
Arméada CR 21,0 tisic vojakti (bez utajované ¢4sti Vojenského
zpravodajstvi) a 7,5 tisice civilnich zaméstnancii.® Zaroven
disponovala 123 tanky, 442 obrnénymi vozidly, 179 dély, 39 bo-
jovymi letouny a 17 bojovymi vrtulniky. V pfipadé vojenské
techniky se ovSem jednd o pfehled pripraveny bez ohledu na
to, zda se jedné o techniku zarazenou v bojovych jednotkach
nebo ve skladech, bez zfetele na jeji bojeschopnost, dlouho-
dobé nebo kratkodobé uloZeni ¢i nabidnuti k odprodeji. Ve
vSech pripadech jde o stavy, které jsou pod limity stanovenymi
Smlouvou o konvencnich ozbrojenych sildch v Evropé.s

Pro srovnani Ize uvést, Ze Ceskoslovenskd armada méla
v roce 1938 v mirovém stavu 200 tisic lidi; v dobé mobilizace
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jovymi letadly.” Kvantitativni rozdil je tak velky, Ze by bylo mozné
hovofit o odliSné kvalité — kdyby se i stavy podstatné mohut-
néjsi Ceskoslovenské armady neukézaly nedostatecné.

Prosté porovnéni soucasnych ¢isel s predmnichovskou re-
publikou zjednodusuje, nebot doba se zménila. V nové ére by
mnozstvi potfebnych zdroji pro arméadu meéla urcit vladou
piijatd Bezpecnostni strategie CR. Z ni vSak je tradi¢né patrna
analyticka bezradnost. Posledni verze Bezpecnostni strategie
napiiklad predpokladd, Ze ,k prosazovani ucinné bezpecnost-
ni a obranné politiky a jeji realizaci vlada vytvofi predvidatelny
a adekvatni rozpoctovy ramec“.? JenZe v tomto vladnim doku-
mentu nejsou vymezeny potteby ve vazbé na rozbor konkrétni
situace. Jeho autofi se vyhnuli oZehavym politickym tématim,
pouze naznacili existenci tajuplnych hrozeb. Kdyz vSak slovni-
¢ek pojmii nahradi vécnou analyzu, pak dostate¢nost nelze
propocitat.

JestliZe neni definovan protivnik a chybi-li vécna strategie,
zakonitym vysledkem je chaos ve vyzbrojovéni: jak urcit
potiebné druhy zbrani a stanovit jejich nezbytny pocet? I kdyz
se Ministerstvo obrany CR zmeénilo ze stratéga na kupce, ne-
tudi, co méa objednat, co skladovat a co udrZovat. A tedy ani za
kolik miliard. V této situaci, doplnéné navic o finan¢ni problé-
my statu, neni mozné urcit, jak vypadéa adekvétni rozpoctovy
ramec, natoz jej zajistit. ProtoZe tento stav trva dlouho, je témér
nemozné nalézt méritka, podle nichZ by bylo mozné hodnotit
Arméadu CR jako bojeschopnou. Ostatné, jaka by to byla valka,
kdyz by se tanky prohénély kolem atomovych elektraren?

Pokles vyznamu Ceska ve svétovych silokfivkach symboli-
zuje zména podilu té ¢asti narodni ekonomiky, ktera je mo-
censky vyuZitelna. To lze vyjadrit napfiklad pomoci tidajt
0 vyvozu zbrani a munice. Podle posledni dostupné zpravy
Ministerstva primyslu a obchodu CR dosahl v roce 2011 export
zbrani a munice finanéniho objemu 183,4 milionu Euro.’ To
pifedstavovalo priblizné 254,7 milionu dolart. Pro tentyZ rok
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propocetl Stockholmsky mezindrodni institut pro vyzkum miru
globélni prodej zbrani na tirovni nejméné 43 miliard dolar.'°
To znamena, Ze podil Ceska na svétovém obchodu se zbranémi
Cinil ptiblizné 0,6 % — zatimco podil USA byl 30 %.

Udaje z 1. republiky predstavuji zcela odlisny obraz: od ro-
ku 1921 se Ceskoslovensko neustéle drZelo v prvni desitce své-
tovych vyvozcti zbrani a munice. Ctyfikrat zaujalo tfeti a druhé
misto — pri¢emz v letech 1934 a 1935 dokonce misto prvni.
Tehdy tvofil podil Ceskoslovenska na svétovém obchodu se
zbranémi v prvnim pfipadé 27,0 % a v druhém 24,4 %.!!' Vy-
znamnd byla i zbrojni vyroba piedlistopadového Ceskosloven-
ska. Podle databazi OSN bylo Ceskoslovensko v roce 1988 na
vencnich zbrani.!?

Podstatna otazka zlistava: Jaka je budoucnost ¢eského naro-
da, kdyZ se oslabuje role statu a méni se jeho geopoliticka vdha?

Pribéhy obrozeni

Podle britského historika a diplomata Edwarda Carra je histo-
rie ,dlouhy boj clovéka nejen o pochopeni vlastniho prostfedi
pouZitim rozumu, ale i jeho ovlivnéni.“ A nejen to. Vysledkem
tohoto boje je revolu¢ni proména, nebot , clovék se nyni snazi
pochopit a ovlivnit nejen své prostfedi, nybrz i sebe sama“.’®
V tomto smyslu je dnes uz ziejmé, Ze Cesi se v déjinach ztratili.
Emancipaci moderniho ¢eského naroda, ktera vytstila ve
vytvofeni malého narodniho statu, odstartovalo v 19. stoleti
narodni obrozeni. Pfi zpétném pohledu se zda, Ze narodni
obrozeni pfineslo Cesku dva dé&jinné impulzy, které prispély
k vytvoreni narodniho statu.
e Predevsim se z ¢eského jazyka stala zdkladni a progresivni
forma socidlni komunikace.
e Zaroven byly pro nové tvarovani politické kultury vybra-
ny konkrétni pribéhy. Vyzvednuty na piedestal — nikoliv
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vymysleny, byt nékdy dovypravény. Jejich sila nebyla a neni
v propagandé, ale v tom, Ze odréaZely a stale odraZzeji kolek-
tivni zkuSenost. Z téchto pribéhti se pak zrodil ¢esky sen.
Skrytym prazakladem potteby novych ptibéhti bylo rozbiti
Velkomoravské riSe v 10. stoleti. Pravé tato nova geopolitickd
realita, kdy Madari v Panonské niziné oddélili Slovany ve vnitf-
nim pasu stfedni Evropy od Byzantské fiSe, uzaviela Ceské
dé&jiny do hranic Svaté riSe rfimské, pozdéji Svaté riSe rimské
naroda némeckého. Tlak Osmanu nésledné vedl k vytvoreni
velké stfedoevropské habsburské monarchie. Obrozeni pak
vyzvedlo coby nejuslechtilejsi ozdobu ceskych déjin pokusy
uniknout z této fise, k nimZ doSlo v pribéhu 15. az 17. stoleti.
PrestoZe lze u kolébky ceského obrozeni nalézt také katolické
duchovni, ostfi narodniho obrozeni v jeho vyzralé podobé
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zaroven smeérovalo proti riSskému spolcenti s katolictvim.

Nejdalezitéjsim pribéhem pro obrozence byla husitska re-
voluce (1419-1436). Ta byla pojata jako velkolepy vrchol minu-
losti i pfedzvést budoucnosti. Proto je také ve Smetanové Mé
vlastipropojen Tdbor s Blanikem. Navic husitska revoluce méla
socidlni rozmér, coz radikalnim nositeltim ¢eského snu umoz-
nilo vidét narodni déjiny predevsim jako vzpouru,pySnych Zeb-
rak“. I kdyZ neméla vyhranény zahrani¢népoliticky program,
v husitskych manifestech, v navrzich, aby na ¢esky triin zasedl
polsky ci litevsky panovnik, ale také ve spanilych jizdach za
hranice zemi Koruny ¢eské je patrné jasné védomi potteby za-
hrani¢nich spojenct.

Ve svém kompromisnim zavrSeni dostala husitska revoluce
novou univerzalistickou podobu. Stalo se tak v projektu Smlou-
vy o nastoleni miru v celém krestanstvu (1464), tedy z dilny Jittho
z Podébrad. Tvari v tvar tlaku osmanskych muslimt cesky kral
navrhoval spojeni v§ech evropskych kiestanskych panovniki
do podoby unie, kterd pfesahovala hranice Svaté fiSe fimské.

Odkaz mistra Jana Husa a revoluce proti cisari a papeZi se
jevily i jako daistojna predzvést némeckého reforméatorstvi.
Protestantsky ladéné stavovské povstani (1618-1620) tak bylo
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druhou ideovou oporou obrozencti. Vzpoura ¢eskych stavi pfi-
tahovala pozornost narodnich buditelti pfedevsim proto, Ze
hledala novou rovnovahu ve stfedni Evropé, a to mimo ramec
¢i na troskach riSe. I kdyz hold stavovskému povstani nebyl
vyjadren v tolika pfibézich jako oslava husitské revoluce, v evan-
gelismu jak Franti8ka Palackého, tak i Tomé43e G. Masaryka
zaramovalo politizaci obrozeni témér jednoznacné. Oviem uz
u takovych dédicti odkazu stavovského povstani, jakym byl Jan
Amos Komensky, nachazelo obrozeni ndboj humanistického
univerzalismu.

Byt se to dnes zd4 méné srozumitelné, piibéh stavovského
povstani slouZil nékterym obrozenctim i jako dtikaz trvalosti
Ceské statnosti. Stalo se tak pomoci teze, Ze ani po Bilé hote ne-
ztratilo ¢eské statni pravo svoji kontinuitu vyjadfenou v pra-
vech stavil — coZ bylo pojiméano jako zachovani suverenity.
Zaroven zastanci historického prava pripominali, Ze v ¢eskych
zemich nikdy nebylo posiddkou cisarské vojsko, nebyly tu cisat-
ské soudy, némecky panovnik zde nemél majetek, nekonal se
zde ti8sky sném, ani se tu nezaklddala fi§skd mésta. Na druhé
strané v§ak odklon od pfirozenopravni argumentace znamenal
oslabeni humanistického prvku v obrozeni — a také odtrZeni od
narodniho snazZeni Slovakd.

Oba zminéné pokusy vykrocit ze svaté fiSe — husitskd revo-
luce a stavovské povstani — skoncily netspésné. Nepostradaly
v8ak vzneSenost, ktera z nich ucinila dtlezity prvek ideologie
narodniho obrozeni v 19. stoleti i narodni politické kultury
20. stoleti. Proc se dnes objevuje tolik nenévisti k Palackému,
onomu obrozeneckému ,otci ndroda“, ktera je citit naptiklad
z Podivenovy knihy Cesi v déjindch nové doby?**

FrantiSek Palacky byl prvni, kdo rozpracoval narodni zajmy
s diirazem na potiebu mit stat. Nebyl otcem naroda, nebot
Cesky nérod existoval jiz davno pfed jeho narozenim. Je ale
otcem moderniho politického naroda, nebot to byl on, kdo za-
velel k ndrodnimu sebeurcenti a ideu spojil s vlastni politicko-
-organizacni praci. Jeho Psani do Frankfurtu (1848) a Idea stdtu
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Rakouského (1865) nejsou jen historizujici studie — jsou to na-
vody k politické angaZovanosti. A v cestach do Parize a Moskvy
(1867) dal Palacky ¢eskému narodu zahranicni politiku dfive,
neZ mél tento ndrod vlastni stat.

Pozoruhodné je, Ze Palacky neformuloval tikoly narodni
emancipace na bazi nacionalismu, ale s ohledem na ménici se
mocenskou rovnovahu ve stfedni Evropé — coz je odkaz, kte-
rému nasledné porozuméli jen nemnozi. Od teze , Kdyby statu
rakouského nebylo jiZ od ddvna, museli bychom v interesu Euro-
py, ba humanity samé pficiniti se co nejdfive, aby se utvoril“ se
propracoval k myslence ,Byli jsme pfed Rakouskem, budeme
i po ném!“1> Dtlezité je, Ze se pfi tomto posunu nejen neziekl
vnimani ¢eského narodniho zajmu jako vychodiska, ale zacho-
val teoreticko-metodologické zasady hledéani cest jeho zajiSténi.

Palackého ustredni politickd hesla se ménila proto, Ze se
zadsadné ménila politicka situace. Zpocatku to byl zépas o za-
jisténi federace Rakouska coby ochranné domoviny malych né-
rodd, ohroZovanych ze zapadu a z vychodu. Ten se vSak zménil
na svar uvnitf Rakouska mezi silami hledajicimi oporu vné
habsburské fise. Prili§ malo i liberdlnich rakouskych Némct
meélo pochopeni pro slovanské narody a prili§ mnoho z nich se
zhliZzelo v Némecku, sjednocovaném kolem Pruska.

To byl dtivod, pro¢ FrantiSek Palacky v Doslovu k Radhostu
(1872) napsal, Ze jen nejvétsi nepratelé se snazi, aby Cechové
»v neodvratném boji svétovém mezi Germéanstvem a Slovan-
stvem nemohli stéti po strané pfirozenych pfibuznych a obran-
ctiv svych“. A dodal, Ze ,,po boji dlouhém a krutém Slovan co
vitéz kone¢ny k nepréateltim spravedlivéji chovati se bude, nezli
¢inili Mongol, Madar a Némec“.'® Palacky zac¢al ustupovat od
své vize austroslavismu coby reformy riSe. Pripojil se k hledani
vyznamu narodnich déjin mimo habsburskou fisi — a stéle vice
vidél smysl ceskych déjin ve slovanské epopeji.

Panslovanstvi v riiznych podobéch patfilo k ¢eskému narod-
nimu obrozeni, byt napfiklad v souboru ¢lankt Slovan a Cech
(1846) z pera Karla Havlicka Borovského tomu tak nebylo.'”
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Panslovanstvi ale mélo jinou povahu nez pangermanstvi. Uz
pfi vybéru a interpretaci zminénych piibéht totiz sehralo mi-
mofadné vyznamnou roli osvicenstvi, pfedev§im autor, ktery
véfil v déjinotvornou roli Slovanti — némecky filosof Johann
Gottfried von Herder, onen, jak pravi Sldvy dcera, ,.knéz €lovéc-
nosti®.

U velké vétSiny obrozenct a jejich dédicti nemély narodni
déjiny nacionalisticky ¢i Sovinisticky obsah, ale v herderov-
ském duchu smérovaly k naplnéni humanistického idealu —
nebot, feceno Kollarovymi slovy:

»,Ndarod tak povazuj jediné jako nddobu lidstvi,
a vzdy, volas-li: Slavian! necht se ti ozve clovek!“

Piedstavy o holubi¢i povaze Slovanii jsou naivni. Kdyby taci
byli, nepfeZili by. Pfesto v§ak nelze srovnavat napiiklad Zivelné
zlocCiny jedincti béhem divokého odsunu z pohranic¢i po osvo-
bozeni Ceskoslovenska s programoveé pfipravenymi a prova-
dénymi zloc¢iny nacistickych pangermant. KdyzZ se vSak ono
,stykani a potykani“ Cechti s Némci zménilo v holy boj o Zivot,
bylo moZné majové dny 1945 vnimat jako logické vytusténi
predstav nékterych obrozenct, Ze ,bude v Cechach dobre, az
se z Vltavy napije kozacky kan*.

Sebezpochybnéni naroda

JestliZe Pol4ci hledaji svoji narodni oporu v postave rolnika, Slech-
tice a katolicismu vzpirajiciho se zdpadnimu protestantstvi
a vychodnimu pravoslavi, Cesi nalezli svého hrdinu v narod-
nim umeélci. I kdyZ je to nepresné a spasa jazyka i suverenity se
opirala dilem o neponémcenou vesnici, dilem o rtist vyznamu
narodni burZoazie, kus pravdy na spasitelské roli umeélce je.
Popsat ono vzepéti kultury v Ceskych zemich po napoleon-
skych valkach se nikdy zcela nepodari. Ona fascinujici pout
¢eské kultury trvala stoleti a ptl. Sméfovala od ndvaznosti na
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némecké vzory k vstiebani dalsich, predevsim francouzskych,
anglickych a ruskych impulzti a vyustila v obrovské mnozZstvi
vynikajicich literarnich, hudebnich, malifskych i filmovych dél
svétové urovné. Pozoruhodné je, Ze v onom obdobi ceska kul-
tura pfijala ve své vétsiné pribéhy obrozencii za vlastni. Mno-
hé ale nasvédcuje tomu, Ze jiZ pred srpnem 1968 nejeden
vzpurny Cesky synek prestaval snit sviij cesky sen v takové ko-
Satosti, v jaké jej vhimal Josef Kainar.

Obrozenecka idea musela svadét zapas o své narodni uzna-
ni od samotného svého zrodu. Dlouho byla v ofenzivé. Své velké
vitézstvi zaznamenala v roce 1918, kdy, feCeno v herderovskych
pojmech, narod jako pfirozena socidlni jednotka zalozil vlastni
umeélou jednotku, tedy stat.

Prvni velka zpétna vlna pfi$la se zni¢enim masarykovské re-
publiky. Tehdy pfesli do protititoku zastanci predstav, Ze obro-
zenecka vzpoura proti f1si byla nejen projevem ceské malicherné
malosti, ale pfimo sebevrazednou chybou. VZdyt se pfece jed-
n4, ,jak rekl tragicky zesnuly Reinhard Heydrich®, o ,boleslav-
sky komplex“, ktery ,obc¢as vitézi nad zdravym a spasitelskym
komplexem svatovaclavskym* - psal Emanuel Vajtauer v knize
Cesky mythus."®

I dnes se zd4 — alespon pfi Cteni praci nékterych propagan-
distt a podle vyroka nékterych politiki —, Ze narodni obrozeni
bylo slepou uli¢kou d€jin. VSechny hlavni kontury obrozenecké
ideje jsou zpochybnovany. To samo o sobé nevadi. Kazd4 inter-
pretace déjin i kazda politicka idea nesou v sobé nepresnost
azpochybnéni mtiZe byt cestou k diskusi hledajici cesty k vét-
$imu pribliZeni se pravdé. JenZe je tu problém: pochybovani
o pravdivosti a vyznamu pribéhti narodniho obrozeni nepred-
znamenalo diskusi. Pfitom znevaZovani obrozeneckych snah
ovladlo mysl znacné ¢asti mocenské elity a stalo se osou ofi-
ci6zni medialni nadvyroby. Zaroven obavy z oZivovani panslo-
vanstvi jsou jednim ze zdroji rusofobie, kterd se po listopadu
1989 stala ideologickym syndromem znac¢né ¢éasti nové hono-
race, zvlasteé jeji verejnopravni ¢4sti.
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Etnos versus teritorium

Podle Ottova slovniku naucného je vyraz ndrod ,hromadny na-
zev prislusnikiiv jednoho plemene majicich spole¢ny ptivod,
spole¢ny jazyk, spolecné mravy, zvyky, tradice, spolecnou
literaturu i osvétu®“. Tento slovnik byl sepsan na pfelomu 19.
a 20. stoleti, tedy v dobg, kdy se dilo ndrodnich buditelt bliZilo
svému zavr$eni v podobé& vytvofeni samostatného Ceskoslo-
venského statu. Dnes toto vymezeni vyvolava nejistotu.

Stacina definici ndroda nejasny spole¢ny ptivod a jazyk, kdyz
zvyky, mravy, tradice se globalné univerzalizuji a nova narodni
kulturni tvorba se méni na jazykovou variantu svétové ¢i ame-
rické kultury? D4 se dnes mluvit o ndrodni architektufe, obléka-
ni ¢i hudbé? Nejsou to pouze etnografické vzpominky? Nezménily
se z vyrazu narodni identity na zajmy folklornich skupin a pro-
vozovatelt skanzenti? MiiZe Skolni a masmediédlni osvéta posi-
lovat narodniho ducha, kdyZ se narodni ideje povétsiné zrekla?

Existuje néarod, ktery o sobé nevi, nebo svoji existenci zne-
vazuje?

Pojeti naroda v Ottové slovniku je v zasadé etnické. Soucasné
zpochybrniovani obrozeneckych piibéhti pak postupuje ruku
vruce s prosazovanim teritoridlnich predstav o povaze néroda.
Tomu v Habsburské {iSi jesté pred ,jarem narodt“ kladl zakla-
dy Bernard Bolzano. Podle ného mél nérod Zijici na tizemi Cech
a Moravy €eskou a némeckou vétev. Soucasni obhdjci terito-
ridlniho pojeti naroda se povétsiné hlasi k individualismu
Emanuela Radla a domnivaji se, Ze vyresili narodnostni otazku
tim, Ze ji prohlasili za neexistujici - misto etnické definice
naroda postavili téma obc¢anstvi. Toto ztotoznéni obcanského
a narodniho principu pfedstavuje velmi sporné splynuti néro-
da a statu, tedy etnicity a politiky. Obhdjci teritoridlniho pojeti
tak zpravidla ¢ini s odkazem na ideu amerického naroda. Vétsi-
nou viak viibec netusi, jak vypada etnogeneze ve staté s kra-
tickymi déjinami, jaké jsou skute¢né vztahy etnik v USA — a uz
vlibec nevidi, co je to americky nacionalismus.
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Novy Cesky stat neméa vyhranénou narodni ideu. Ma-li vu-
bec néjakou, pak je touto ideou kosmopolitni liberalismus. Pied
vznikem prvni Ceskoslovenské republiky probihala desetileti
diskuse o smyslu €eskych déjin a povaze ceské statnosti. I kdyz
se dnes nékdejsi vize i spory mezi zastanci prirozenopravniho
a historickopravniho pfistupu nezdaji jako dostatecné zdiivod-
néni vzniku ¢eskoslovenského statu, svédcily o nadosobnim
zaujeti politické elity pro potfeby néroda.

Pred rozpadem ceskoslovenské federace jedina diskuse,
ktera v Cesku probihala, byla o povaze privatizace statniho
majetku, spojend se skrytym hleddnim co nejvétsi déjinné
diskontinuity. Chybéla jakékoliv zminka o vyznamu Slovaki
pro ceské déjiny, a to v€etné narodniho obrozeni ¢i pfi zajis-
tovani stfedoevropské rovnovahy. Ani ve volbach 1992, které
svym vysledkem rozhodly o rozdéleni federalni republiky, se
toto téma v Cesku neprobiralo. I kdyZ se rozvodu Cesko-Sloven-
ska podafrilo dosdhnout s gracii, ktera mtiZe byt vzorem pro
ostatni narody a zemé, vysledkem jsou dva ttvary, které lze
oznacit za geopolitické minimum statnosti.

Zapirani minulosti

Zaroven se soucasnd Ceskd politicka kultura vytrhla z déjin.
Zaprela — feCeno pfi zneuziti Hegelova hodnoceni Velké fran-
couzskeé revoluce — celd desetileti vzepéti ducha, , kdy se ¢lovék
opiral o hlavu, tj. o myslenku, a podle ni stavél skute¢nost*“.!?
Misto aby hledala divody, proc¢ tolik lidi vidélo cestu ke své
lepsi budoucnosti v socialismu, odsoudila minulost jako tako-
vou, pri¢emz zde casova hranice v podobé dekretti prezidenta
Edvarda BeneSe neplati. To je jeden z divodi, proc €eska poli-
ticka kultura prestala byt zdrojem novych ideji.

Spolecenské védy jsou v Cesku a na Slovensku ve své vétsiné
pouhou jazykovou adaptaci amerického liberdlné-konzerva-
tivniho konsensu. Pri tomto ideovém importu jsou prehliZeny

150

jiné nahledy na svét, a to i ty, které jsou produkované americ-
kou inteligenci, jeZ neni soucasti zminéného ideologického
propojeni. A poslednim z bard, ktefi dokdZou vnimat narodni
déjiny v jejich akéni monumentalnosti, jako je Zdenék Mahler,
byla vhucena nepoliticka role glosujicich moralistt.

Nova mocenska elita zacala tam, kde ustrnul Francis Fukuya-
ma — u jeho nejvétsi chyby: u predstavy, Ze skoncily déjiny. Jest-
lize dé&jiny skoncily, netfeba jim rozumét. JenZe sebeuspokojeni
je cestou do pekel. Ne nahodou déva Faust mezi podminky
uznani své prohry:

,KdyZ obelZe§ mé lichotkami,
bych sebou sam byl spokojen...“*
A Mefistofeles souhlasi.

Déjiny nepochybné neskoncily. Alespon ty lidské. Fukuya-
mova iluze konce dé&jin lidstva je zaloZena na nepochopeni li-
beralismu. Liberalismus, jako kazdé ideologie, zjednodusuje:
nevidi zprostfedkovéni, kdy napfiklad mezi nastroje rozdélené
moci vstupuji penize personifikované postavou lobbisty ¢i oli-
garchy. Nevidi zprostfedkovani axiomi - Ze svoboda odtrZzena
od mravnosti ni¢i nejen antickou vizi Zivotaschopného spole-
censtvi, zavrhuje moudrost Konfucia i odkaz ndboZenstvi snad
vSeho druhu. Hubi tak humanisticky smysl lidskych déjin,
ktery je v zlid$tovani ¢lovéka a v hled4ni vétsi spravedlnosti.

Sblizit svobodu se spravedlnosti Ize jen tehdy, je-li svoboda
ve své definici spojena s morélkou. Tehdy, kdyZ svobodny jed-
notlivec z néjakych diivodii vhima sebe sama jako spoluod-
povédného za osud ostatnich. Zaprit déjiny byrokratického
socialismu znamena vracet se k pri¢inam, které jej privedly na
svét. To neznamend, Ze se vrati i byrokraticky socialismus. To
jen znameng4, Ze déjiny svéta neskoncily. A Ze byl zaloZen konec
liberalismu v jeho dnes$ni podobé.

At je déjindm prisouzena jakdkoliv podoba — prosté fazeni
vyznamnych udalosti, vyvoj nebo hledani ¢i naplnovani néja-
ké socidlni ideje — tyto d&jiny pokracuji. JenZe to je fec o lidstvu.
Historiografie popsala zdnik nejednoho naroda a na mnohé
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dalsi prosté zapomnéla. Proto je tak nebezpecné, Ze se ze suve-
rénni ,velké“ statni politiky v Cesku stava lokalni haStefeni.
V hadkach ceskych poslancti 1ze zachytit mnohé, ale déjinnost
to neni. Kdyby vSe bylo na nich, pak se v integrac¢nich a globa-
liza¢nich procesech z narodniho statu nestane ani kulturni
autonomie v ramci vétsiho politického ttvaru. Bylo tedy narodni
obrozeni smétujici k vytvoreni malého narodniho statu omy-
lem?

Narod bez statni suverenity

Rozmeélnovani statni suverenity, ztrata ekonomického zajisténi
bezpecnosti ¢i pokles vojenské moci nejsou v Cesku pouze
dusledkem sniZeni kvality politické elity. Zakladem téchto pro-
meén je oslabované postaveni malého statu v procesech globa-
lizace a integrace. I pokles urovné politické elity souvisi s tim,
Ze se suverénni politika méni na politiku provinéni a velka
déjinna tvorivost je na periferii velmi obtizna, ne-li nemozna.
Je pozoruhodné, Ze oba nejvyznamnéjsi politici a teoretici mo-
dernich €eskych dé&jin, FrantiSek Palacky a Tomas$ G. Masaryk,
tyto problémy predjimali, byt tak Cinili na Girovni politické, ni-
koliv ekonomické analyzy.

Palackého vizi austroslavismu, tedy hledani cest k zajisténi
z4jml Ceského naroda uvniti velkého federalizovaného Ra-
kouska, predchézela predstava centralizace. Tou Palacky myslel
celosvétové procesy smérujici k vytvareni velkych statnich cel-
kt. Podle tohoto autora ve starovéku mohly malé staty existo-
vat, avSak jakmile zacaly hranicit s velkymi stéty, ,musely i ony
budto podnikati skrze federaci pod jednotu statni vy$si a moc-
néjsi, aneb ztratiti dokonce samostatny byt sviij“. V soucasné
dobé, napsal Palacky roku 1848 v nedokon¢eném c¢lanku Poli-
ticky aforismus o stdtu: ,centralizace svétova, mnozici se vice
avice, nedovoluje netoliko utvoreni se, ale ani dlouhého trvani
stattiv nevelikych, zvla§té uprostied pevniny europské“.?! Také
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Masaryk, ktery se zaslouZil o narodni stét, v bfeznu 1933 tvrdil,
Ze kdyby byl mlady, udélal by vse, co je v jeho silach, aby ,po-
mohl k proniknuti myslence utvofeni spojenych statt evrop-
skych®.z

OvSem i v podminkach propadu vyznamu malych statt je
mozné spoluvytvéret svétové déjiny, kdyz chce politicka elita
naplnit narodni zajem a neusiluje pouze o pochvalu za pomoc
pfi naplnovani nestéalych zajm® mocnych spojencti. Dnes se
naptiklad stalo hlavnim argumentem na podporu soucasného
stavu armady tvrzeni, Ze Cesko musi sdilet bfemeno alian¢ni
politiky, nesmi byt parazitem na nové bezpecnostni situaci.
Proto pry musi posilat vojaky na vzdalend bojisté.

Od roku 1990 do fijna 2013 to bylo 37 vojenskych misi v za-
hranic¢i® - z velké casti nesouvisejicich s ¢eskymi narodnimi
zajmy. Vyznam Ceské tiCasti v téch skutecné bojovych misich roz-
hodné neni velky. Mnohem diileZitéjsi je dat najevo sounéle-
zZitost s politikou mocnych spojencu.

Vojaci v misich plni vice diplomatickou neZ vojenskou
funkci. K naplnéni tohoto tkolu by mozn4 bylo lepsi nepésto-
vat si za desitky miliard vlastni armdadu, ale povolit naborarim
americkych soukromych armad najimat si své zoldnére i v Ces-
ku. Ministerstvo obrany CR by se mohlo zménit na Minister-
stvo pro mimoradné udélosti, které by dbalo o zajiSténi dobrého
fungovani integrovaného zachranného systému a poméhalo
celit nevyzpytatelnym hrozbam, jako je terorismus. Pak by se
Cesko bez armady mohlo stat zafnym piikladem nejen pro své
stfedoevropské sousedy, ale i pro cely svét v 21. stoleti.

Narod bez velké politiky

Nastésti nezalezi vSe jen na politickych elitach. Brilantni esej
slovenského spisovatele a novinare Vladimira Minace Diichanie
do pahrieb (1970) ukazala, Ze si lze zachovat lasku i k ,narodu
bez dé&jin“. I kdyz se z ,velké politiky“ stdva politika provin¢ni,
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narod nemusi zemfit. Ziistava Ziv ve své neodcizené kulturni
aktivité menSich aglomeraci, v tvorbé ¢4sti umélcti a spolecen-
skovédnich pracovnikd, ale i v nékterych politickych akcich ve-
fejnosti.

To, Ze néjaky néarod existuje, pozndme v okamZiku, kdy pro-

jevi nezavisly a specificky postoj. V Cesku se tak déje zvlasté ve
chvilich, kdy se vzepie jedndni odnarodnéného statu. V polis-
topadovém obdobi je to patrné napiiklad v odporu proti umis-
téni vojenské zdkladny Spojenych stati na izemi republiky
avnesouhlasu s pfedanim statniho ¢i obecniho majetku cirkvim.
Radar v Brdech. Béhem let, kdy bylo toto téma pfedmétem do-
maciho politického zdpasu, provedlo CVVM celkem 23 Setfeni.
Bylo to obdobi, kdy myslenku vystavby ¢asti Narodni proti-
raketové obrany USA v Cesku propagovala mohutna vladni
kampan, které se opirala pfedevsim o vefejnopravni sdélovaci
prostiedky. Vyzkumy ale ukézaly, Ze od listopadu 2006 do Cerv-
na 2009 neprekrocil souhlas s postavenim radaru v Brdech
nikdy 30 %, zatimco nesouhlas neklesl nikdy pod 61 % do-
tazanych.*
Tzv. cirkevni restituce. V tomto pfipadé€ nejsou k dispozici dlou-
hé datové rady. Lze ale uvést dva vyzkumy STEM: v roce 2008
s vlddnim ndvrhem na odskodnéni cirkvi souhlasilo 24 % do-
tazanych a proti bylo 76 % respondentti*’; v prosinci 2013
oznacila necela tretina lidi (30 %) vraceni majetku cirkvim za
spravedlivé. Vyslovny souhlas se zakonem o cirkevnich resti-
tucich vyjadrila necela ctvrtina verejnosti (22 %).?

Je zfejmé, Ze v téchto piipadech se vefejné minéni vzeprelo
vladni propagandé. Nepfijalo strategické myty o raketojader-
ném nebezpeci hrozicim z [ranu ¢i Severni Koreje. Obdobné se
neztotoznilo s propagandistickou tezi, Ze cirkvim ma byt ,vra-
cen majetek ukradeny komunisty“, neprokdzanou v povaze
schvaleného zakona.

V téchto nadzorech a postojich je patrnd narodni specifika:
néco podobného nelze zachytit napifiklad mezi Polaky. S urci-
tou nadsazkou se da mluvit o ndrodnim politickém instinktu.
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V duchu Jungovy psychoanalyzy lze fici, Ze se jednd o kolek-
tivni nevédomi, v némz jsou obsaZeny nejriiznéjsi pojmy, my-
ty a symboly, zdédéné po predeslych generacich. Tyto slozky
kolektivniho nevédomi tvoii psychické procesy a stavy, které
nejsou obsazeny ve védomi individualnich subjektt politic-
kého jednani, ale maji aktivni — nékdy urcujici — vlivna chovéani
velkych nestrukturovanych konglomeréatt lidi. Toto kolektivni
nevédomi ,sestava z preexistujicich forem, archetypt, jez silze
uvédomit az sekundarné a jez davaji obsahtim védomi pevné
vyznacenou formu... Clovék minulosti je v nds Zivy*“, psal Carl
Jung ve studii Archetypy a nevédomi.*”

Z téchto divodi mé vladni propaganda problémy s ceskou
verejnosti: jeji snahy se rozbijeji o nevédomé slozky narodni
politické kultury, které se formovaly v dobach odporu proti
cizim vojskiim na ¢eském tizemi i v protestu proti cirkevhimu
mamonu a korupci, ale také proti antireformaci ¢i proti kato-
lické podpoie Habsburki. Narod ve svych obrozeneckych pri-
bézich jako sdilené historické zkuSenosti stéle Zije.

JenZe i takovy nédrod zemfit mtiZe. Rusky historik a etnograf,
po rodicich také basnik i vé¢ny disident, Lev Gumiljov, pfiSel
s teorif Zivotniho cyklu etnosu, ktery trvé priblizné 1500 let.
Kdyby to byla pravda, je budoucnost ¢eskych déjin sporna uz
z divodu vnitrondrodnich procest. Nastartované déjiny, rece-
no s Gumiljovem, vZdy pohéanéli vpred pasionarni lidé. Tedy
jedinci, ktefi jsou naddni nadpriimérnou energii i schopnosti
tvorit ideje, organizovat ostatni a vést je k naplnéni novych vizi.
A to dokonce i za cenu sebeobétovani.

V knize Od Rusi k Rusku (2005) Gumiljov ukazuje, jak se pa-
sionarita pozvolna vycerpava. A jak ve spolecnosti postupné
zaujimaji vedouci postaveni subpasionéti, lidé se sniZzenou
hladinou pasionarity. Jejich (sebe)vraZedné jednéni je spojeno
nejen s tim, Ze , usiluji o likvidaci nepokojnych pasionétu, ale
i pracovitych harmonickych osobnosti“. Etnos se zac¢ind ne-
zvratné rozpadat, pricemz ,vSude dominuji malatni a sobecti
lidé, kteii se fidi konzumni psychologii“.?® Tyto zdkonitosti
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odvodil Gumiljov z dé&jin — aniZ cokoliv tusil o postsocialistické
transformaci v Cesku.

V procesech integrace a globalizace nedochézi pouze k roz-
meélnovani suverenity moderniho ¢eského statu. Takto se otvira
i cesta pro novou etnogenezi, kterd prevrstvi aktudlni déleni na-
rodi. Osud téch soucasnych pak v mnohém zaleZi na politické
elité, pricemz znac¢na ¢ést té ceské nechape povahu narodnich
z4jmu. Sldbne i ndrodni kultura jako ¢ast socidlni paméti. A tak

oz

¢eské narodni déjiny ztraceji kontakt s budoucnosti.
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